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1. INTRODUCAO

Com o aparecimento de novas cultivares de milho de
porte baixo ou de arquitetura foliar ereta, em fase de selegéo para
as condigoes brasileiras, torna-se importante a obtengao de dados
comparativos sobre a influéncia do tipo de milho a ser usado na cul
tura consorciada com o feij&o, Espera-se que essas cultivares pro -
porcionem menor sombreamento as plantas de feijao e, conseqtientemen

te, maior produgcao por Aarea.

A evolugao da tecnologia nesse sistema cultural & ne

cessaria, pois o cultivo de feijdo (Phaseolus vulgaris L) associado

com o milho (Zea mays L) & extansamente utilizado pelos agriculto -
res latinoamericanos de recursos limitados. Na América Latina, a
cultura consorciada milho-feijao & responsavel por cerca de 50% da
produgao de milho e 80% da produgao de feijao (38,42,43). No Brasil,
cerca de 70% do plantio dessa leguminosa £ do tipo consorciado,prin
cipalmente com o milho, mas também com mandioca, algodao, café e

outras culturas, MEDINA (54).



Em decorré@ncia da pouca atenc3o cientifica dada por
parte dos pifquisadores a esse sistema de cultivo, esta pratica agri
cola caracteriza-se ainda pelo emprego de técnicas tradicionais de
produgac. No entanto, consideraveis avangos no rendimento fisico das
duas culturas isoladas tém sido alcangados através do uso de tecno-
logia especializada, que, POr sua vez, requer grande aplicagao de
capital. Desta forma, este tipo de pesquisa tem beneficiado os agri
cuitores de boa capacidade aquisitiva, com pouco ou nenhum impacto

sobre os pequenos agricultores, maioria dos proprietarios rurais ,

BAZAN e outros (10). Diversos estudiosos citam como fatores favora-
veis a consorciaééo; seguranga contra a perda total da cultura (13,
34, 38, 39, 40, 47, 48, 67), melhor utilizagdo de mido-de-obra (34 ,
40, 48, 50), melhof controle de pragas e dé;ngas (13, 14, 3%, iﬁ,ig,
40, 42, 45, 47, 67), maior producao total e lucro por unidade de

~ \
area, do que quando as culturas sao exploradas separadamente (6,15,

20, 2%, 38, 39, 40, 46, 51, 55, 56, 37, 68)

A ftim de fornecer maiores subsidios para o desenvol-
vimento de sistemas de producao milho-feijao, propde-se, com o pre-
sente trabalho, a estudar a influéncia da arquitetura do milho no
rendimento do feij3o e seus componentes, benm como a verificar o com
portamento de cultivares de feijao de habito de crescimento indeter

minado (tipo II e III) no sistema consorciado com o milho.



2. REVISAO DE LITERATURA

Alguns trabalhos experimentais sobre o sistema de pro
dugdo milho-feijdo tém sido realizados no Brasil e no exterior. Em
relagdo as caracteristicas necessirias as cultivares de milho indica
das para o consdrcio com o feijdo, poucos trabalhos tém sido feitos,

com resultados insuficientes para fornecer conclusoes definitivas.

FARDIM (33), estudando o consdrcio de feijao semitre-

pador com milhos de porte diferente, verificou gque nao houve influén

cia dessa caracteristica sobre a producido do feijoeiro e seus compo-
) o DR SRR A i :

nentes. Resultado semelhante foi obtido por ANDRADE e outros (6), u-

tilizando feijao arbustivo do tipo II. No entanto, trabalho realiza-

do por FRANCIS e outros (40) mostrou que o milho anaoc afetou mais a

produgao dos feijoes arbustivos do gue o milho de porte normal.

Por outro lado, quanto &s cultivares de milho, a gran
de maioria dos experimentos n3o mostra perdas de rendimento, gquando

consorciada (6, 14, 21, 35, 39, 40, 43, 68, 75). Entretanto, alguns

y—



trabalhos mencionam quedas de rendimento por efeito da associagao
(4, 19, 32, 51), mas parece que isso ocorre por causa de baixas den
sidades de milho e/ou altas densidades de feijao, ou de outras cul-

turas mais competitivas. Trabalhando com milho de porte baixo e nor

mal assoc1ado com fel;ao semltrepador, FARDIM (33) mostrou que  as

e —_— -

cultlvares de mllho de porte alto foram sempre mais produtlvas em re

— —_— —

lagao as de porte baixo. Resultados experimentais obtidos por ANDRA

DE e outros (6) e FRANCIS e outros (40) revelaram que as -produgoes

desses d01s tlpOS de milho foram semelhantes, guando consorciados

com feijoes arbustivos,

- Comportamento diferencial de variedades de feijao em
cultivo associado com milho tem sido encontrado (9, 20, 21, 38, 51
52, 55, 56, 62, 69). Considerando o habito de crescimento, SANTA CE
CILIA (62) verificou superioridade do feijoeiro semitrepador sobre
© arbustivo (tipo II). AGUIRRE & MIRANDA (2) e SPURLING (68), utili
zando variedades de feijdo ani e semitrepadora, concluiram que as
Gltimas s3o melhores na cultura consorciada.

ARADJO (9), trabalhando com feijoeiro arbustivo (tipo
II), observou variagao no comportamento das cultivares de mesmo héabi
to,quando em consércio, com algumas variedades produzindo melhor que
outras. Estudos preliminares, realizados por FRANCIS e outros (39)no
Centro Internacional de Agricultura Tropical (CIAT), mostraram seme-
lhanga no comportamento de variedades de feijao quando cultivadas ex
clusivamente ou em consdrcio com milho. No entanto, SANTA CECILIA
(62) observou que a variedade de feijao 'Rico 23' de boa produtivida

de em cultivo solteiro, mostrou-se inadequada entre as testadas em



cultivo consorciado com o milho. Tal fato demcnstra que a superiori
dade de determinada cultivar de feijao, para um dado sistema cultu-
ral, nao a indica como ideal para outro sistema, sendo necessiario

selecionar as variedades utilizadas no cultivo miltiplo, HAMBLIM e

outros (45).

Os resultados experimentais mostram, de um modo ge -
ral, que o feijao em consdérecio apresenta rendimentos menores, quan-
do comparado com o do sistema exclusivo (4, 6, 13, 21, 35, 39, 40 ,
42, 43, 51, 75). Isto se deve principalmente ao sombreamento do mi-
lho sobre o feijao (1, 4, 21, 42, 43, 53, 75) e também em razio do
milho ser uma planta fortemente competitiva (35, 75). Porém, hi evi
déncia que o feijao consorciado tenha se igualado (15, 20), ou mes-
mo suplantado o seu cultivo solteiro (55, 56), enguadrando-se, no
dltimo caso, as variedades trepadoras, por terem no milho um supor-

te ideal para seu desenvolvimento.

Pesquisas realizadas mostram algumas vantagens na
cultura consorciada, destacando-se, entre essas, a de WIILEYe OSIRU
(75) ,obtendo uma produgdo total de milho e feijdo de 38% superior 3
soma das produgOes em &reas equivalentes da cultura solteira. Em
trabalho semelhante com sorgo e feijdo, ANDREWS (8) conseguiu um in
cremento de 80% em relagao ao sorgo isolado, enquanto que PARIJS (59)

plantou feijao, milho e mandioca intercalados e obteve maiores ren-

dimentos na cultura consorciada. Por outro lado, EDJE e outros (21)
obtiveram um aumento de 62% na produgdo total de grdos por unidade

de area, em relagdo ao cultivo solteiro do milho e feij3o.

No CIAT (14) foi constatada menor incidéncia da la -



garta do cartucho (Spodoptera frugiperda) no cultivo associado. Na

mesma instituigao também foi observada uma menor infestagao de nin-

; % R .4
fas de cigarrinha verde (Empoasca Kraemeri) sobre os feijoeiros con \J

K

b
sorciados. Resul:tado semexhan_e L01 obtido por SORIA e outros (67) ‘%
e e peE e PRk ~~ o

em relagao a incidéncia de ferrugem (Uromyces phaseoli var,ghaseoll)k/

FRANCIS e outros (38), estudando o milho e feijdo em 0 ,°

o

sistemas 2xclusivo e consorciado, verificaram um menor acamamento no
segundo caso. Além dessa vantagem, a consorciagao nao altera a pro-
autividade do milho, aumentando, conseqlientemente, a eficiéncia no
1so da terra (21, 39, 41, 58, 62). Desta forma, gualquer produgao de
feijao passa a se constituir em ganho extra para o agricultor, tor-
nando o sistema economicamente superior (20, 21, 48, 51, 57, 58) ,
suplantando de 20 a 80% em eficiéncia o cultivo isolado, FRANCIS e

outros (38).

Apesar da superioridade do sistema agricola milho e
feijac. as recomendagdes sobre a metodologia empregada sao fundamen
tadas em informagoes de agricultores e extencionistas (22, 23, 24 ,
25, 26, 27, 28, 29, 30, 31), tornando-se necessaria a obtengao de

informagoes de pesquisas, para a evolugao dos métodos utilizados.



O experimento compreendeu trés ensaios, que foram
instalados nos Municipios de Lavras, Caldas e Trés Pontas, situados
na regiao Sul cdo Estado de Minas Gerais, com altitude variando de
801 m a 1€40 m, latitude de 21914' a 21955' S e longitude de 409 a
469 WGr. Os dados de precipitacao pluviométrica, durante o periodo
de permanéncia do experimento no campc, sac mostrados nas figuras 1,

2 e 3, respectivamente.

Os locais acima citados apresentaram os seguintes ti
pos de solo: Lavras - Latossolo Roxo Distréfico textura argilosa re
levo ondulado; Caldas - Podzdlico Vermelho Amarelo textura argilo
arenosa relevo fortemente ondulado; Trés Pontas - Podzdlico Verme -
lho Amarelo variagao rasa cascalhenta Distrdfico textura argilosa

relevo ondulado. Os resultados das andlises guimicas e granulométri
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c&® destes solos encontram-se nos Jquadros 1 e 2, respectivamente.

QUADRO 1 - Resultados das anidlises quimicas dos solos utilizados.(*)

Caracteristicas Lavras(**) Caldas(**) T. Pontas (**)
pPH em agua (1:2,5) 5,1 M 5,9 M 5,8 M
Al trocivel (mE/100 cm>) ¢,3 B 0,1 B 0,1 B
Fosforo (P) ppm 4,0 B 50,0 A 29,0 M
Potdssio (K) ppm 3 34,0 B 41,0 B 51,0 B
Ca + Mg (mE/100 cm”) 1,2 B 2,2 M 2,8 M

(*)  Analises realizadas no Instituto de Quimica "John H. Wheelock" do Departa-
mento de Ciencias do Solo da ESAL.

(**) Nas colunas, as letras A, B e M indicam os niveis alto, baixo e médio para
cada caracteristica determinada (61).

(kxx) 17" o Ca'’ + Mg++ - extrator . KCl 1N,relagao 1:10

P e K -extrator North Carolina (HZS 0,025 N e HC1 0,05 N)

QUADRO 2 - Resultados das andlises granulométricas e respectiva clas

sificagao textural dos solos utilizados. (*)

Caracteristicas Lavras Caldas T. Pontas
Areia (%) 31,0 57,0 35,1
Silte (%) 2,6 3,8 16,2
Arquila (%) 66,4 39,3 48,6
Classe Textural (%) Argila Argila arenosa Argila
(*) Analises realizadas no Instituto de Quimica "John H. Wheelock"

do Departamento de Ciencias do Solo da ESAL.

(**) Segundo a Sociedade Brasileira de Cidncia do Solo (66).
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3.2. Cultivares e Procedimento Experimental

No presénte estudo foram utilizadas trés cultivares
de milho ('Piranao, 'Erecta' e 'Centralmex') de arquitetura diferen
te e dez cultivares de feijao ('Carioca 1030' , 'Costa Rica-1031' ,
'ESAL-1', 'Moruna', 'Pintado', 'Rico 23', 'Ricobaio 1014', 'Ricopar
do 896', 'Riotibagi' e 'Venezuela 2') de habito de crescimento inde
terminado (tipo II e III). A escolha das cultivares de milho de ar-
quitetura diferente, se deve 3 necessidade de conhecer o comporta -
mento diferencial das mesmas, em relagao ao sombreamento do feijoei
ro. As cultivares de feijao foram escolhidas por seu destaque em en
saios de competicao de variedades (3,7, 11, 17, 18, 36, 49, 63, 64,
71, 72, 73, 74). Algumas caracteristicas das cultivares de milho e
feijao utilizadas podem ser vistas nos quadros 3 e 4, respectivamen

te.

O delineamento experimental adotado foi o de blocos
ao acaso, com parcelas subdivididas e guatro repeticoes. Nas parce-
las, foram colocadas as cultivares de milho e, nas subparcelas, as
cultivares de feijao. Cada parcela foi constituida de 11 linhas du-
plas de milho, de 5m de comprimento, sendo o espagamento adotado en
tre as fileiras duplas de 1,50 m e, entre as linhas internas de ca-
da fileira dupla, de 0,5 m. Nos espacos entre as linhas duplas, fo-
ram colocadas 2 fileiras de feijao, também de 5 m de comprimento ,

espagadas de 0,5 m, conforme se observa na figura 4. Em todas as

unidades experimentais, foram plantadas quantidades suficientes de

sementes, de forma a permanecer, apds o desbaste, 5 e 15 plantas ,

.y

—



QUADRO 3 - Procedéncia, origem genética e algumas caracteristicas fenotipicas das cultivares

de milho utilizadas.

Cultivares

Procedéncia

Origem genética

Arquitetura
da planta

Cor dos
graos

Tipos de
endosperma

Piranao*

Erecta**

Centralmex*

Piracicaba-Sp

Campinas—~SP

Piracicaba-SP

Resultante do cru-
zamento da varie-
dade Piramex III
X Tuxpeho br,br,

Resultante do cru-
zamento de 13 li-
nhagens origina -~
rias do cultivar
cateto X 8 linhas
puras provenien -
tes da variedade
sintética Azteca.

Resultante do cru-
zamento da varie-
dade Piramex x va
riedade | America .
Central.

Porte baixo,
folhas fla-
cidas (nor-
mais)

Porte alto ,
folhas ere-
tas.

Porte alto ,
folhas fla-
cidas (nor-
mais) .

Amarelos

Amarelos

Amarelos

Dentado

Dentado

Dentado

* Informagoes obtidas de trabalho readlizado por GALVAO e PATERNIANI (44)

*% Informagoes obtidas de trabalho realizado por SILVA e outros. (65)

€1



QUADRO 4 - Procedencia e algumas caracteristicas fenotipicas das cultivares de feijao utilizadas.

Ciclo Habito de Cor da Cor da Tamanho da Peso de 100
Cultivares Procedencia . . _
(dias) crescimento(¥*) flor semente semente sementes(g)
Carioca 1030 Desconhecida 90-95 Indeterminado(III) Branca  Castanha Pequena 15 - 22
-clara cf
estrias
havana .
Costa Rica-1031 Costa Rica 2 90 Indeterminado(ILI) Violeta Preta Pequena 15 - 22
ESAL-1 Minas Gerais : 90 Indeterminado(II) Branca Marromn Pequena 12 - 18
Moruna Sao Paulo(IAC) 90-100 1Indeterminado(TII) Violeta Preta Pequena 14 - 20
Pintado Sao Paulo 9C0-95 Indeterminado(III) Rosa Creme - Grande 33 - 43
clara c/
estrias
vermelhas
Rico 23 Costa Rica 82-96 Indeterminado(II) Violeta Preta Pequena 14 - 20
Ricobaio 1014 Minas Gerais 86-92 Indeterminado(II) Violeta Mulatinho  Pequena 17 - 22
Ricopardo 896 Cosia Rica 82-97 Indeterminado(IIX) Violeta Parda Pequena 16 - 22
Riotibagi Parana 90-95 Indeterminado (II) Violeta Preta Pequena 15 - 18
Venezuela 2 Venezuela 90-95 Indeterminado(II) Violeta Preta Pequena 12 - 18
* Habito II - crescimento indeterminado, guia curta e porte ereto.

* Habito III - crescimento indeterminado, guia longa e porte prostado.

91
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por metro linear, para o mllho e‘d;;ao, rzspectivamen e, sroporcio-
e — ——

nando, assim, uma populagao de(ggve l;\)n1l plantas, oor hectare ,

para cada cultura.
3.3. Condugao do Experimento e Colheita

O milho e o feijao foram semeados simultaneamente em
cada localidade, em 01/11/1977, em Lavras, em 04/11/1977, em Caldas,

2 em 11/11/1977, em Trés Pontas.

O milho, por ocasiZo do plantio, recebeu uma aduba -
¢ao uniforme para todos os tratamentos, de 20-80-60-2,2 Kg/ha de
N, P 05, K20 e ZnSO4 respectivamente, na forma de sulfato de amdnia,
superfosfato simples, cloreto de potadssio e sulfato de zinco, e em
cobertura 40 Kg/ha de N, também na forma de sulfato de amonia, apli
cados 40 dias apds o plantio. O feijdo recebeu uma adubacao de 20 -
70-48 Kg/ha de N, P205 e K20 e em cobertura aos 25 dias 20 Kg/ha de

N, nas formas ja citadas para o milho.

Durante a condugao dos ensaios, todos os tratamentos
receberam os cultivos e controle fitossanitirio necesséarios. As co-

lheitas do feijao e milho foram efetuadas nos meses de fevereiro e

maio, respectivamente, em todas as localidades.
3.4, Caracteristicas Avaliadas

Para avaliar o comportamento das cultivares de milho

nas condigoes de consdrcio, registraram-sc os dados de altura de
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planta, diametro do colmo, nimero de rslantas acamadas e quebradas,e

produgao de graos.

A altura de planta foi determinada ao acaso em vinte
plantas totalmenée competitivas, em cada unidade experimental, con-
siderando-se para tal a distancia do solo & bainha da dGltima folha.
Para o diadmetro do colmo, utilizou-se um paquimetro de precisio, me
dindo-se também 20 plantas totalmente competitivas no primeiro en -

trend acima do solo.

Os numeros de plantas acamadas e quebradas foram ob-
tidos pela soma das plantas que assim se apresentavam, em cada uni-
dade experimental. Foram consideradas acamadas as plantas, que por
ocasiao da colheita, se encontravam inclinadas, num angulo superior
a 309, em relacao d perpendicular do solo, por fraqueza do sistema
radicuiar, e quebradas as plantas que se apresentavam com © colmo

quebrado abaixo da espiga principal.

A produgao foi avaliada, colhendo-se manualmente as
espigas, em cada unidade experimental, debulhadas, e os graos pesa-
dos e transformados em Kg/ha, sendo os valores corrigidos para a

umidade de 13%, conforme TOLEDO e MARCCS FILHG (70).

Para se avaliar o comportamento das cultivares de fei

jao, foram tomados de cada tratamento os sequintes dados: niimero de

4

vagens por subparcela, nimero médio de sementes por vagem e peso m§
Sy

dio de 100 sementes, que sao os componentes da produgao, e produgao

de graos.

O numero de vagens foi obtido, contando-se o nimero




total em cada planta da subparcela. Para o nimero de sementes por
vagem, foram tiradas amostras ao acaso de 50 vagens em cada unidade
experimental e efetuada a contagem do nilmero de sementes, dividin-
do-se, posteriormente, seu niimero total pelas 50 vagens. O peso mé-
dio de 100 graos foi obtido, tirando-se 4 amostras ao acaso em cada
tratamento, pesadas e, efetuada uma média entre esses nimeros, sendo

os valores corrigidos para a umidade de 13%.

Para a avdliagao da produgac de graos, estes foram co
lhidos em cada unidade experimental, pesados e transformados em

Xg/ha, sendo os valores corrigidos para a umidade de 13%.

3.5. Analise Estatistica dos Dados

As andlises de variancia das caracteristicas estuda-
das foram feitas por local e em conjunto, segundo recomendagoes de
COCHRAN e COX (16), para o esquema de parcelas subdivididas. Os da-
dos obtidos de nimero de plantas acamadas e gquebradas, §_§§mero Ee

vagens por subparcela foram previamente transformados para vx + 1/2
D

s

e ¥YXx , respectivamente.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO
4.1, Cultivares de Feijdo

As analises de variincia dos dados obtidos com o fei-
jao, em Lavras, Caldas e Trés Pontas sao apresentadas nos quadros 5,

6 e 7 e os resultados médios, nos quadros 8 e 9, respectivamente.
4.1.1. Efeito das cultivares de milho sobre o feijao

Os resultados dessas analises nao mostraram efeito sig
nificativo da influéncia das cultivares de milho sobre os componen -
tes do rendimento do feijoeiro, nos trés locais, indicando que as
possiveis diferencas em sombreamento devido as arquiteturas do milho
nao foram suficientes para afetar esses componentes. Esses resulta -
dos concordam com os obtidos por FARDIM (33), onde as cultivares de
milho de porte diferente nao afetaram os componentes da produtivida-

de do feijoeiro. No entanto, pelos valores médios, observou-se uma



tendéncia no feijoeiro de produzir maior niimerc de vagens por sub -
parcela e maior numerc de sementes por vagem, guando consorciado com
as cultivares de milho de arquitetura diferente. Nos trds ensaios ,
as maiores médias dessas caracteristicas foram apresentadas qguando o
feijoeiro foi consorciado com o milho 'Pirando', exceto em Trés Pon
tas, onde a maior média de vagens por subparcela foi registrada no
consdrcio com o miiho 'Erecta'. O mesmo ndo se verificou com o peso
de 100 sementes, onde o feijoeiro apresentou sempre maior peso mé -
dio, quando associado com a cultivar 'Erecta'. Esses resultados pa-
recem evidenciar a importancia da arquitetura do milho no consdrcio
com o feijao, indicando que a luz & um dos fatores limitantes na

consorciagao.

Com relagao a produgac de sementes, nao foi observa-
da influéncia do milho sobre esta caracteristica do feijdo, em La -
vras e Trés Pontas, indicando que as possiveis diferengas em sombrea
mento, devido as arquiteturas do milho, nao foram suficientes para
afetar a produgac do feijoeiro. No entanto, apesar de estatisticamen
te iguais, constatou-se que o feijoeiro apresentou produgao de se -
mentes variavel em fungao da arquitetura da cultivar de milho com a
qual era consorciada, apresentando, em Lavras, maior produgao de
sementes, quando consorciedo com a cultivar 'Piranao' e, em Trés
Pontas, quando consorciado com a cultivar 'Erecta'. Por outro lado,
em Caldas, os resultados mostraram efeitc do milho no rendimento do
feijao, com maior produgao do feijoeiro guando consorciado com a
cultivar 'Piranao'. Esse resultado & uma consequéncia provavel dome

nor porte do milho 'Piranao', permitindo maior penetracdao de luz pa
P P ¢ =
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QUADRO 6 - Analise de variancia (quadrados médios) das caracteristicas estudadas para o fei

joeiro, no ensaio de Caldas, Minas Gerais, 1977/78.

N? de vagens por N9 médio de se- Peso médio de Produgao de

¢l
tn-‘

ol subparcela mentes por vagem 100 sementes sementes
Blccos 3 15,1262 0,1358 10,1925 58269 ,9550 **
Milho 2 15,0626 0,0758 0,3342 66695,1678 **
Erro (a) 6 4,6062 0,0410 2;4735 5365,6810
Feijao 9 308, 7369 ** 3,291 ** 531,3783 ** 801877,0563 %**
Milho x Feijao 18 4,3135 0,1751 0,7612 9397,2936
Erro (b) 81 4,0286 0,1377 1,9434 13893 ;5187
C.V.(%) parcela 7,82 4,50 8,82 12,47

subparcela 7,32 8,25 7,81 20,09

** gignificativo ao nivel de 1% de probabilidade

(A4
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QUADRO 6 - Analise de varidncia (quadrados médios) das caracteristicas estudadas para o fei

joeiro, no ensaio de Caldas, Minas Gerais, 1977/78.

NQ méedio de se-

N? de vagens por

o]
<

Peso médio de

Produgao de

subparcela mentes por vagem 100 sementes sementes

Blocos 3 15,;1262 0.,13586 10,1925 58269 ,9550 **
Milho 2 15,0626 0,0758 0,3342 66695;1678 **
Erro (a) 6 4,6062 0,0410 2;4735 5365,6810
Feijao 9 308,7369 ** 3.,2916 ** 531.,3783 ** 801877,0563 **
Milho x Feijao 18 4,3735 0,1751 0,7612 9397 ,2936
Erro (b) 81 4,0286 08,1377 1,9434 13893,5187
C.V.(%} parcela 7,82 4,50 8,82 12,47

subparcela 7:.32 8,25 7,81 20,09

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade

(4
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QUADRO 7 - Andlise de variancia (guadrados médios) das caracteristicas estudadas para o fei

joeiro, no ensaio de Trés Pontas, Minas Gerais, 1977/78.

Né de vagens por N¢ médio de se- Peso médio de Produgao de
Eels Gules subparcela mentes por vagem 100 sementes sementes
Blocos 3 11,8319 0,0028 1,3936 271283 ,5553
Milho 2 13,9200 0,4859 3,4262 10448,2968
Erro (a) 6 10,3138 0,1022 1,4276 8065,2738
Feijao 9 236,0234 ** 4, 5291 % 449 ,4212 ** 257192 ,4621 **
Milho x Feijao 18 3,1683 80,1753 0,4737 2588,2922
Erro (b) 81 3,7256 0,1772 1,0793 3694,9498
C.V. (%) parcela 15,67 6,98 T 02 29,18
subparcela 9,42 9,19 6,10 12,75

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade

£C
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QULDRO B - Resultados

Minas Gurais, no peclodo agricola 1977/78.

N? d2 vacens rot subpaz- a7 T TraduuEo ¢
Culzivozaes’ caon v:.-.i?:.-. {Xg,'h2)
“I._;.:x::a'- . Doosatss Laveons Caldéas T.rlocaucs s Coldas T
Piianio 22,98 28,14 20,52 4,68 4,52 5,70 17,81 17,75 15,49 3.3 523 212
Ceniralzax 22,12 27,61 12,E4 2,63 2.5 iwe 17,84 17,32 XT38 229 Sk =5
Eracia 22,55 £7,35 21,00 4,52 4,52 6,5 17,88 7,55 1.2 I Liv
Sus (*) i = A—c = = = = & 5 = 50 =
~

* A diferenga Minima Significativa foi calculada pele tésce doe Tukay, ao nivel de 53 da probuhilidzdie

ve



QUAZRO 9 - Resultadus mbdiu: odbtides com As vuluivares de feljao, em Luvzas, O ldas o 9.8n Pountas, Mines

do agricola 1477/78.

.

.
Gé.wls, no pevris-

Ne de vagoens por svbpar-  Ne nidic du scmentes por Peso nédio we 100 Produgiu de scmentes
e cela - i Vag.m comentes (g) (K /na)

Lavrus Caldas T.Pontas Lavrzg Caléus T.routas Lavias Csl ;. T.bkuntus Lavras Culdéas T.pasias
nicopardo 356 23,. 32,5 25,1 4,04 £,490 3,52 20,5 20,448 18,25 170 DHE d54
Fiotibaci 26,3 35,8 26,2 4,56 4,64 5,1¢ 15,25 15,80 15,45 S1E 366 ;95
RKicobalo 1014 24,1 25, 22,9 4,72 4,23 <,28 18,78 18,84 17,62 da¢ H54 G
Rico 23 24,4 29,1 22,4 4,53 4,69 TS 16,19 16,12 14,69 280 3he 292
MiTina 23,1 27,4 20,5 4,50 4,E1 4,439 15,88 1,66 13,712 is2 £7e 4G
Ccuta Rica lo3l 23,2 KRB § =9,9 520 2,95 523 18,38 16,28 16,1t 263 10y L
Eintado 1%,6 24,9 21,2 Y, 37 3316 3,1z 23,62 35,33 3Z,€3 345 (29 =1z
Carioca 1330 i3,9 17,5 12,1 457 {,53 4,45 15,9Y 12,49 17,45 ar 163 94
Venczuela 2 20,2 24,0 17,1 1,50 4,9 4,86 4 3 i e bl Ll e 573 160
ESAL-1 20,6 23,2 % 15,4 4,28 4,44 4,5 ©.3,66 12,59 12,83 24 232 1ed
oMS (™) 4,3 2,7 2,6 0,43 0,35 0,56 2,07 1,85 1,38 175 156 sl

* A Diferenca Minima Signirficativa

foi calculada pzlo teste de Tiawy, ao nivel de 5% de probabilidade

5S¢
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ra ¢ feijoeiro, discordando dos resultados obtidos por ANDRADE e ou
tros (6) e FARDIM (33), onde as cultivares de milho de porte baixo

e alto nao afetaram o rendimentc do feijoeiro.

4.1.2. Comportamento das cultivares de feijao

As cultivares de feijao mostraram diferencas signifi
cativas para todas as caracteristicas estudadas, concordando esses
resultados com os obtidos por ARAUJO (9), onde o comportamento das
cultivares de feijao de mesmo habito & variavel na consorciagao '
com algumas mais adaptadas que outras. Estas diferengas no comporta
mento das cultivares de feijao sao devidas 3s caracteristicas prdé -

prias de cada cultivar.

4.1.2.1. Nimero de vagens por subparcela

As cultivares 'Riotibagi' e 'Ricopardo 896' apresenta
ram maior nimero de vagens por subparcela, em Caldas e Trds Pontas,
tendo a 'Carioca 1030' e 'ESAL-1' alcancado menores valores. O mes-
mo nao se verificou em Lavras, onde somente a 'Riotibagi' se desta-

cou das demais.

4.1.2.2. NUmero médio de sementes por vagem

Para numero de sementes por vagem, as cultivares a-

presentaram comportamento diferente nos trés locais. Em Lavras, des-
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‘nimero de vagem por &area, enquanto que a menor produtividade da 'Ca .
rioca 1030' e 'ESAL-1' pode ser evidenciada também pela sua menor
-producao de vagem por area. Essas cultivares, desde o inicio qQ ex-

perimento, se apresentaram com baixo desenvolvimento vegetativo,mos

— ¥

trando, provavelmente, sinais de estar sofrendo a concorréncia do

—

milho. Talvez seja este um dos fatores gue tenha contribuido para

i 1 o

as suas baixas produtividades) Esses resultados encontrados nessas

condicoes, para estas duas cultivares, mostram uma tendéncia inver-
sa do que ocorreu em ensaios de competicao, onde a 'Carioca 1030' e

'ESAL-1' apresentaram boa produtividade (3,11, 36, 49, 63; 64).

Nao houve signficancia da interacaoc milho e feijao ,
em relagéo a nenhuma caracteristica estudada, indicando gue o com -
portamento das cultivares de feijao foi o mesmo dentro de cada tipo

de milho.
4,2. Cultivares de Milho

As analises de variadncia dos dados obtidos com o mi-
lho, em Lavras, Caldas e Trés Pontas, sao apresentadas nos quadros
10, 11 e 12, e os resultados médios, nos quadros 13 e 14, respecti-
vamente. Esses resultados revelaram diferencas- significativas entre
as cultivares de milho, para as caracteristicas altura da planta |,
diametro do colmo, plantas acamadas e quebradas, nos trés ensaios ,
exceto em Trés Pontas, onde somente o nimero de plantas acamadas nao

apresentou diferenca estatistica.



QUADRO 10 - Andlise de variancia (quadrados médios) das caracteristicas estudadas para

lho, no ensaio de Lavras, Minas Gerais, 1977/78.

Altura Diametro Planta Planta

eV a1 planta colmo acamada quebrada Producaa
Blocos 3 00,1113 * 00,0077 * 7,8824 *+* 0,3060 7193002,8572
Milho 2 8,8552 ** (,2929 *=* 5,0636 * 2,9363 2164267 ,8772
Erro (a) 6 0,0202 0,0128 0,5794 0,3816 2994496 ,5300
Feijao 9 0,0236 0,0180 0,1687 0,1332 500087,6/85
Milho x Feijao 18 0,0228 0,0140 0,3946 0,0887 896016 ,3406
Erro (b) 81 0,0293 0,0111 0,4935 0,1530 830638,5201

C.V. (%) parcela 7745 6,38 41,76 49,58 52,46

subparcela 8,97 5,94 38,54 31,40 27,63

* Significativo ao nivel de 5% de probabilidade

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade

62



QUADRO 11 - Andlise de variadncia (quadrados médios) das caracteristicas estudadas para o mi

lho, no ensaio de Caldas, Minas Gerais, 1977/78.

Altura Diametro Planta Planta
R Gy planta colmo acamada quebrada Produgao
Blocos 3 0,0426 0,0684 =* 1,1081 0,0872 7696843,5884
Milho 2 71,3230 *% 0 _ 1802 *% 5,8230 * 5,9820 * 5593065,5504
Erro (a) 6 0,0239 0,0142 0,7728 00,2175 1732572,5881
Feijao 9 0,0049 0,0128 0,3012 8 [ U 5 I 1201964 ,2071 *=*
Milho x Feijao 18 0,0058 0,0139 0,1338 0,1857 460823,8647
Erro (b) 81 00,0053 0,0102 0,2325 0,1562 342929,2975
C.V. (%) parcela 7,69 6., 7% 70,58 36,10 44,60
subparcela 3,62 5,69 38,71 30,61 19,84

* Significativo ao nivel de 5% de probabilidade

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade

0¢g



QUADRO 12 - Analise de variancia (quadrados médios) das caracteristicas estudadas para o mi

lho, no ensaio de Trés Pontas, Minas Gerais, 1977/78.

Altura Diametro Planta b

BV E planta colmo acamada quebrada Produgac
Blocos 3 0,17562 0,1520 9,2980 6227027,1405
Milho 2 8,8540 0,6600 40,3933 ** 2491416,1056
Erro (a) 6 0,0446 0,0458 3,2219 1632052,8164
Feijao 9 0,0194 0,0157 0,191¢C 1142590,9108 *
Milho x Feijao 18 0,0237 0,0101 0,2224 460547,4050
Erro (b) 81 0,0200 0,0190 0,3360 443650,8489
C.V. (%) parcela 9,91 11,20 83,70 34,14

subparcela 6,64 7421 27,02 17,80

* Significativo ao nivel de 5% de probabilidade

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade

T€
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QUADRD 14 - Resultados m3dicc do efeito das cultivarcs de feijic scbre as cuitivarcs de millo, en 2vras, Caic2s e Tolu Fontas, Mines

berais, na‘periodo agriccla 1377/78.

Altura Planta DiZmetro Cclio 'lantas Acamadas Plantue Quenradas Procuglo

tltivares (=) {cm) R F L R, (Kg/nz)

Lavras Caldas T.Poatas Lavsas Caldas T.Pontas Lavres Caldas T.lontas Lavias Caldas T.v¥cntas Lavras Cald:
Ricopardo 896 1,51 2,01 2,16 1,76 1,74 1,83 1,72 1,27 1,17 1,16 1,30 2,17 3212 2 B 33Ca
Riotibagt 1,95 1,98 2,7 ¢ 1,77 1,78 X,02 1,84 .29 1,59 1,29 1,21 0 27 3406 2797 35354
Ricobaio 1014 1,84 1,98 2,15 kT2 1,78 1,87 1,74 1,16 Lad 1,52 1,30 2,34 2077 2574 2005
Rico 23 ¥,97 2,02 2,11 .82 1,60 1,92 1,532 7 1,13 1,50 1,42 1,24 1,495 552 3253
Morund 1,86 1,99 2,17 3,70 1,73 1,93 1,75 1,43 1,37 1,18 1,28 2,;z8 2953 2723 32.5
Costa Piza 1031 1,96 2,01 2,08 1,82 1,75 1,92 1,94 5.5 1,39 1,3% 1,42 2,12 2512 3131 32157
Pintado 1,93 2,03 2,06 1,77 1,77 1,83 1,61 1,28 1,48 1,25 1,42 1,.5 3329 33323 3as4
Carioca 1030 1,90 2,03 2,18 1,76 g I 1,95 1,83 1.,02 1,135 1,509 b - 2,24 3312 3854
Verszuela 2 i,90 2,62 2,10 1,81 i,80 1,89 1.95 1.28 1,27 1,20 1,34 2,33 315 Z
ESAL-1 1,87 1,99 2,17 1,75 1,81 1,52 17841501 1,09 tRAs—1729 2,01 x [ DU R £
DMS (%) > = =i - - - = - = o - - - - 778 B8

—

* h Diferenga Minima Significativa foi calculada pelo teste de Tukey, ao nivel -de 5% ce prozabilideade

5 5
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4.2.1. Altura de planta e didmetro do colmo

As cultivares 'Centralmex' e 'Erecta' apresentaram
plantas com alturas superiores as da cultivar 'Pirando', em Lavras,
Caldas e Trés Pontas. Entretanto, em Trés Pontas, foi detectada di-
ferenga significativa entre os valores médios dos trés tipos de mi-
lho, apresentando a cultivar 'Centralmex' superioridade sobre a
'Erecta', que por sua vez, foi superior & 'Piranao'. Estas diferen-

¢as sao inerentes as préprias cultivares.

A cultivar 'Piranao’', em todos os locais, apresentou
plantas com didmetro médio superior aos das outras cultivares, os
quais foram estatisticamente iguais entre si. As diferencas em dia-

metro do colmo sao devidas as caracteristicas proprias de cada cul-

tivar.

Nao foi observada influéncia do feijoeiro sobre es -

sas caracteristicas do milho.

4.2.2. Plantas acamadas e quebradas

As plantas do milho 'Centralmex' e 'Erecta' apresenta
ram maiores indices de acamamento que as plantas do milho 'Pirando'.
No entanto, em Trés Pontas, nao foi observada diferenca significati-
va entre as cultivares de milho. O alto coeficiente de variacao ob -
servado no acamamento das plantas (98,20%) impediu que essas diferen

cas fossem detectadas.



Para s ~lantas quepradas. as cultivares de porte nor
ma; apresentaram meior indice de guebrarento, em relagio ao da 'Pi-
ranao’', nos trés ensaios. Entretar‘», em Lavras, n3o foi observada
diferenga significativa entre os indice: do milho 'Erascta' e 'Pira-
nac'. Esses maicres nimeros de picntas zcamadas e quebradas apresen
tadous pelc milao ‘Centraimex' e 'Lracta', sao devidos as suas pro -
Prias caracteristicas de porte, sendo, porrvanto, mais suscetiveis &
agac do vento, agente de guebramentc e acamamento do milho. Esses
resultados vém confirmar os de outros trabalhos (5, 12, 33, 60),on-
de se observou maior resisténcia das cultivares de porte baixo, em

relagac a plantas acamadas e quebradas.

As cultivares de feijdo nao influenciaram a guebra e

acamamento do milho.

4.2.3. Produzac

Diferengas significativas nao foram observadas entre
as médias de produgao das cultivires de milac, ncs trés ensaios, no
entanto, verificou-se uma tendéncia de maior produgao ée sementes pa

ra o milho 'Centralmex'. Esses resultados concordam com as pesquisas

de ANDRADE e outros (6) e FRANCIS e outros (40), onde a produgao do
milho de porte normal e baixo foi semelhante, guando consorciados
com feijao arbustive, e discordam dos obtidos por FARDIM (33), onde

se verificou superiori<ade 3o milho ncrmal.

No ensa:o de Lavras, nao foi observada influéncia do
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feijoeiro sobre arprodugéo do milho, concordando esses resultados

com os de outros trabalhos (6, 14, 21, 35, 39, 40, 43, 68, 75). En-
tretanto, nos ensaios de Caldas e Trés Pontas, foram detectadas di-
ferengas significativas entre Os resultados médios do efeito das
cultivares de fcijao no rendimento do milho, constatando-se, em Cal
das, maior produgao de milho, quando consorciado com a cultivar'Pin

tado' e, em Trés Pontas, quando associado com a cultivar 'Moruna'.

A interagdo milho e feijdo ndo apresentou significan

cia para nenhuma caracteristica estudada do milho.
4.3. Consideragdes Gerais
4.3.1. Feijao

A anadlise conjunta dos dados obtidos com o feijoeiro
encontra-se no quadro 15, e os resultados médios, nos quadros 16 e
17, respectivamente. Esta andlise ndo mostrou efeito significativo
das cultivares de milho sobre os componentes do rendimento cultural
do feiﬁéo, indicando que as proviveis diferengas de sombreamento |,
atribuidas &s arquiteturas do milho, nao forém suficientes para afe
tar esses componentes de produgao. Esses resultados concordam com
os obtidos por FARDIM (33), onde n3o se observou influéncia do por-
te sobre os componentes da produtividade do feijoeiro. No entanto '
pelas médias, constatou-se uma tendéncia no feijoeiro, de produzir
maior namero de vagens e maior nimero de sementes por vagem, quando

consorciado com as cultivares de milho de arquitetura diferente
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QUADRO 16 - Resultados médios do efeito das cultivares de milho sobre as cultivares de fei-
jao, nos trés ensaios, 1977/78.
N? de vagens por N médio de se- Peso médio de 100 Produgao de sementes
Cultivares = g : : -
subparcela - vV x mentes por vagem sementes (q) (Kg/ha)
Piranao 23,91 4,63 17,35 44%
Centralmex 23,01 4,52 17,59 407
Erecta 23,60 4,56 17,68 420
DMS (*) = = = 30

* A Diferenca Minima Significativa foi calculada pelo teste de Tukey, ao nivel de 5% de pro

babilidade

8¢



QUADRO 17 - Resultados médios obtidos com as cultivares de feijido, nos trés ensaios, 1977 /

78.

N@ de vagens por

NQ médio de se-

Peso médio de 100 Produgao de sementes

Gultivdres subparcela- v x mentes por vagem sementes (g) (Kg/ha)
Ricopardo 896 27,05 4,49 19,92 644
Riotibagi 28,86 4,92 15,41 626
Ricobaio 1014 25,85 4,41 18,48 501
Rico: 23 25,61 4,85 15,74 494
Moruna 24,02 4,83 15,09 412
Costa Rica 1031 25,09 5,13 16,12 468
Pintado 21,92 3,24 34,01 462
Carioca 1030 16,50 4,65 14,12 180
Venezuela 2 20,44 4,91 13,50 265
ESAL - 1 19,73 4,30 13,04 190
DMS (*) 1,85 0,29 1,02 82

* A Diferenga Minima Significativa foi calculada pelo teste de Tukey, ao nivel de 5% de pro-

babilidade
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'Piranao’ e 'Eracta', sendo os maiores valores dessas caracteristi-
cas obtidos quandc o feijoeiro foi consorciado com a cultivar 'Pira
nao'. 0 mesmo nao se verificou com o peso Je 100 sementes, onde o
feijoeiro apresentou raior peso médio quando consorciado com a cul-
tivar 'Erecta'. Esses resultados Parecem evidenciar a importanciada
arquitetura do milho no consdrcio com o feijao, indicando que a luz
€ um dos fatores limitantes na associacao.

Com relagac a produgdo de sementes, a anilise conjuéﬁeé%k
ta revelou influéncia das cultivares de milho sobre esta caracteris
tica do feijao, indicando que as possiveis diferencas de sombreamen
to devido as arquiteturas do milho foram suficientes para afetar o ’
seu rendimento. Pelos resultados médios, constatou-se que a produ -
¢ado do feijoeiro, quando consorciado com csmilhcs 'Pirando' e 'Erec-
ta', foi 9,4% e 3,2% respectivamente superior a sua associacao com
o'Centralmex', e estatisticamente iguais entre si. Esta maior produ
gao do feijoeiro, quando consorciado com os milhos de arquitetura di |
ferente, & explicada pelas caracteristicas de porte e arquitetura fo
liar apresentadas pelos milhos 'Pirando' e 'Erecta', permitindo mai
or penetragao de luz para o feijoeiro em relacao a da arquitetura |
do 'Centralmex'. L

Os resultados obtidos discordam dos trabalhos de

ANDRADE e outros (6) e FARDIM (33), onde as cultivares de porte al-

to e baixo, nado afetaram a producdo de feijao.

A andlise conjunta adquire maior importdncia, em fun
¢ao dos resultados da interagdo cultivar de milho x local ni3o terem

se mostrado significativos.



Quanto as cultivares de feijao, verificaram-se dife-
rengas significativas em todas as caracteristicas estudadas, sendo
as mesmas atribuidas ds caracteristicas proprias de cada cultivar .
A interacao cultivar de feijao x local foi significativa para todas
as caracteristicas avaliadas, indicando gue a produgao e seus compo
nentes variaram com os locais, mostrando que os genotipos diferen -
tes se comportaram de maneira diversa em cada local onde foram cul-

tivados.

Em termos gerais, as cultivares 'Riotibagi' e Rico -
pardo 896' alcancaram maior produgao de vagens por subparcela, ten-
do a 'Carioca 1030' e 'ESAL-1' apresentado menor producgcao de vagem
por area. O estudo da interagao feij@o x local indicou que, em Cal-
das e Trés Pontas, somente a cultivar 'Riotibagi' se destacou das
demais, enguanto que, em Lavras, sobressairam as cultivares 'Rioti-

bagi', 'Rico 23', 'Ricobaio 1014' e Moruna.

Para nimero de sementes por vagem, verificou-se que
a 'Costa Rica 1031' sobressaiu das demais, enquanto que a 'Pintado'
apresentou menor nimero, o gue & explicado pelo tamanho maior de
suas sementes. No entanto, o estudo da interacao feijao x local mos-
trou que, em Lavras, as cultivares 'Costa Rica 1031', 'Rico 23' e
'Riotibagi' apresentaram maior nimero médio de sementes por vagem ,
em Caldas, apenas a 'Venezuela 2' e, em Trés Pontas, a 'Costa Rica
1031' e 'Riotibagi'.

Com relagao ao peso de 100 sementes, a cultivar 'Pin

tado destacou-se das demais, o gque pode ser atribuido ao maior ta -
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manho de suas sementes, caracteristica varietal. Analisando a inte-

ragao feijao x local, obteve-se o nesmo comportamento dessa culti -

var nos trés locais.

As cultivares 'Ricopardo 896' e 'Riotibagi' foram as
mais produtivas entre as testadas, tendo a 'Carioca 1030' e 'ESAL-1'
alcangado as menores producdes, embora que a Ultima nao tivesse si-
do estatisticamente diferente da obtida pela 'Venezuela 2'. Esses
resultados encontrados para as duas Gltimas cultivares,nas condigoes
de consdrcio, revelam uma tendéncia inversa dos obtidos em ensaios
de competigao de variedades, onde a 'Carioca 1030' e '"ESAL-1' apre-
sentaram boa produtividade (3, 11, 36, 49, 63, 64). Isto pode ter
ocorrido em razao de uma maior sensibilidade dessas cultivares ao
sombreamento causado pelo milho. O estudo da interacgao feijao x lo-
cal, indicou que a produgido das cultivares de feijao variou com o
local. Em Lavras, sobressaiu a cultivar 'Riotibagi', em Caldas e
Trés Pontas, a 'Riotibagi' e a 'Ricopardo 896', mostrando, assim ,
que as cultivares se comportaram de maneira diferente nos trés lo -

cais onde foram cultivadas.

Nao se obteve significdncia da interacdo cultivar de

milho e feijao para nenhuma caracteristica estudada.

4.3.2. Milho

A anadlise conjunta dos dados obtidos com o milho &

apresentada no quadro 18, e os resultados médios, no quadro 19.



QUADRO 18 - Analise conjunta (quadrados mé&dios) das caracteristicas estudadas para o milho,

no ano agricola, 1977/78.

& ia 1 >lant 2
F.V. G.L. Altura Diametro Planta Planta producio

planta cclmo acamada quebrada

Local (L) 2 1,5372 ** 10,7432 ** 10,8516 ** 30,8071 ** 18827524,3639 **
Bloco d. Local 9 0,1101 ** 00,0760 * 3,3673 * 3,2304 * 7038957,8621 *
Milho (M) 2 24,7763 ** 11,0536 ** 16,7550 ** 34,0572 *x* 7944937 ,4356 *
M x L 4 0,0577 0,0398 0,1678 7,6272 ** 1151906,0488
Erro (a) 18 0,029%¢6 0,0243 1,0700 1.2737 2119707,3115
Feijao (F) 9 0,0075 0,0206 0,5429 0,0529 658140,2068
M x F 18 00,0187 00,0156 00,4227 0,1843 459747 ,2834
FxL 18 0,0202 0,0129 0,2554 0,1914 1093251,2948 *«
MxF xL ' 36 0,0168 0,0112 0,3651 041563 678870,1635
Erro (b) 243 0,0182 0,0135 0,4334 0,;2152 539072,8888
C.V. (%) parcela 8,53 8,56 69,63 72,31 43,72
subparcela 6,69 6,38 44 31 29,72 22,05

* Significativo ao nivel de 5% de probabilidade

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade

137
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Em termos gerais, obteve-se diferenga significativa
entre as médias de altura de planta das trés cultivares de milho '
apresentando a 'Centralmex' plantas mais altas, seguida pela 'Erec-
ta' e 'Pirando', sendo essas diferengas devido 3s caracteristicas ge
néticas de cada cultivar. As plantas do milho 'Pirando' apresenta -
ram maior diametro do colmo, seguidas, em ordem decrescente, pelas

do "Centralmex' e 'Erecta', sendo essas diferencas préprias de cada

cultivar.

Nao foi observada influéncia das cultivares de fei -

jao sobre essas caracteristicas do milho.

Com relagao ds caracteristicas plantas acamadas e
quebradas, foi observada diferenga estatistica entre as cultivares
de milho, com as plantas da cultivar 'Piranio'’ apresentando menor
indice de acamamento € quebramento. A ocorréncia de plantas acama -
das e quebradas nos milhos 'Centralmex' e 'Brecta' foi de 68% e
108%; 48% e 783, respectivamente maior que as plantas do milho 'Pi-
randao'. Os maiores Indices dessas cultivares em ambas as caracteris
ticas, sao devidos a seu porte alto, tornando as mesmas mais susce-
tiveis & agdo do vento, fator de quebramentc e acamamento das plan-
tas de milho. Esses resultados concordam com os de outros trabalhos,
que mostram maior resisténcia das cultivares de porte baixo, em re-
lagao a plantas acamadas e quebradas (5, 12, 33, 60). O estudo da
interagao milho x local indicou que as cultivares apresentaram dife-
rengas significativas nos indices de plantas quebradas, somente em

Caldas e Trés Pontas, registrando-se os maiores indices nas cultiva



46

res de porte alto, 'Centralmex' e 'Erecta', em relacao i de porte
baixo, 'Piranao'.

Diferengas significativas entre os valores médios de
produgao do milho foram observadas, mostrando que a produgdo do mi
lho 'Centralmex' foi semelhante 3 do 'Erecta' e superior a do 'Pira
nao'. Esses resultados concordam com o trabalho de FARDIM (33) ,onde
& producao do milho de porte normal foi superior ao de porte baixo,
e discordam dos resultados obtidos por ANDRADE e outros (6) e FRAN-
CIS e outros (40), onde se verificou semelhanga na produgao dos
dois tipos de milho.

De modo geral, nao foi observada influéncia das cul-
tivares de feijao sobre essa caracteristica do milho. No entanto ,
© estudo da interagao feijdo x local revelou gue, em Caldas e Trés

Pontas, o milho apresentou maior producao guando consorciado com

as cultivares de feijdo, 'Pintado' e '"Moruna', respectivamente.



5. CONCLUSOES

Nas condicoes em que foram conduzidos os ensaios, che

gou-se as seguintes conclusdes :

5.1. A arquitetura do milho nd3o afetou os componentes do rendimen
to do feijoeiro;

5.2. O feijoeiro apresentou maior rendimento de graos quando con-
sorciado com as cultivares de milho de arquitetura diferente,
'Piranao' e 'Erecta', sendo a produgao do feijoeiro, quando
associadc a essa ultima, estatisticamente igual & consorcia-

gao com a 'Centralmex';
5.3. Nao houve interacac entre as cultivares de milho e feijao

5.4. As cultivares de milho de arquitetura normal e erecta apre -
sentaram maior rendimento de graos, sendo o da 'Centralmex '

superior ao da cultivar 'Piranac' e semelhante ao da 'Erecta':

5.5. 0 milho apresentou maior produgao, em Caldas, quando consor-
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ciado com o feijao 'Pintado', e, em Trés Pontas, quando as-

sociado com o feijao 'Moruna';

flouve diferenca acentuada no comportamento das cultivares de
feijao, demonstrando necessidade de uma triagem nesta cultu-

ra, visando seu uso em consorciagéo com o milho;

As cultivares de feijdo 'Ricopardo 896' e 'Riotibagi' foram

as mais produtivas, entre as testadas ;

Os resultados obtidos indicam a necessidade de trabalhos de
melhoramento com as cultivares de milho e feijao, tornando

as primeiras mais apropriadas a esse sistema cultural e se-
lecionando variedades de feijao mais produtivas na consor -

ciagao.



6. RESUMO

O trabalho foi realizado com os objetivos de estudar
a influéncia da arquitetura do milho no rendimento do feijoeiro e
seus componentes, bem como o comportamento de cultivares de feijao
de hdbito de crescimento indeterminado (tipo IT e III) em consdrcio

com o0 milho.

Os ensaios foram conduzidos em Lavras, Caldas e Trés
Pontas, municipios da regido sul de Minas Gerais, no ano agricola de
1977/78. As cultivares de milho utilizadas foram : 'Piranio'’ (porte
baixo, folhas normais), 'Erecta' (porte normal, folhas eretas) e
'Centralmex' (porte normal, folhas normais) i € as cultivares de fei
jao foram as seguintes: 'Carioca 1030','Costa Rica 1O31", “BESAL=1Y,
'Moruna', 'Pintado', 'Rico 23', 'Ricobaio 1014', 'Ricopardo 896' ,

Riotibagi' e 'Venezuela 2'.

O delineamento experimental adotado foi o de blocos

casualizados com parcelas subdivididas e quatro repeticoes. As par-
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celas foram constituidas pelas cultivares de milho e as subparcelas
pelas cultivares de feijao. Para o milho, foram avaliadas as seguin
tes caracteristicas: altura de planta, didmetro de colmo, nimero de
plantas acamadas e quebradas, e producio; e, para o feijao: ntmero

de vagens por subparcela, ntmero de sementes por vagem, peso de 100

sementes e produg3o de graos.

Observou-se que a arquitetura do milho n3o afetou os
componentes do rendimento do feijoeiro. 0 feijoeiro apresentou mair
rendimento de grios quando consorciado com as cultivares de milho de
arquitetura diferente, 'Piranido e Erecta', sendo a produgao do fei-
joeiro, quando associado a essa Gltima, estatisticamente igual a

consorciagao com a 'Centralmex'. Nio houve interagao entre as culti

vares de milho e feij3o.

Obteve-se, também, maior producao para a cultivar 'Cen
tralmex' e 'Erecta' e, menor, parad@ 'Pirando’', sendo as duas {iltimas
estatisticamente iguais entre si. 0 milho apresentou maior produgao,
em Caldas, quando consorciado com o feijao 'Pintado’ e, em Trés Pon-

tas, quando associado com o feijao 'Moruna’,

Observou-se, ainda, diferenga acentuada no comporta -
mento das cultivares de feijdo, demonstrando necessidade de uma tria
gem nesta cultura, visando seu uso em consorciagao com o milho. Os
resultados obtidos indicam a necessidade de trabalhos de melhoramen-
to com as cultivares de milho e feijao, tornando as primeiras mais
apropriadas a esse sistema cultural e selecionando variedades de fei

j3o mais produtivas na consorciagao.
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/. SUMMARY

In order to study the influence of corn architecture
on bean yield and their components as well as the performance of
bean cultivars of indeterminated growth (II and III types) in inter

cropping to corn, this experiment was carried out.

The assay were conducted in Lavras, Trés Pontas and
Caldas, Minas Gerais, Brazil, in agricultural year of 1977/78. Corn
cultivars of different architecture were: 'Piranéo'_(small size ;
normal leaves), 'Erecta' (normal size, erect leaves), and Central -
mex' (normal size, normal leaves). The bean cultivars were 'Carioca
1030', 'Costa Rica 1031', 'ESAL-1', 'Moruna', 'Pintado', 'Rico 23',

'Ricobaio 1014', 'Ricopardo 896', 'Riotibagi' and 'Venezuela 2'.

The experimental design was split-plot in randomized
complete blocks. In the plot were grown corn cultivars whereas bean
cultivars were placed in the sub-plots. The corn characteres eva -

luated were: plant height, stalk diameter, number of plants lodged
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and broken and yield. For the bean evaluations the following para -
meters Were studied: number of pods per area, number of seeds per

pod, weight of 100 seeds and grain yield.

It was observed that corn architecture did not affect
yield components of bean. The beans showed higher production when
associated with corn cultivars of different architecture (varieties
'Piranao’' e 'Erecta'). When grown with the latter variety, the yiel
ds were statistically equivalent to those obtained in association
with the variety 'Centralmex'. There were no interaction between
corn and bean cultivars. Yield of 'Centralmex' and 'Erecta' were
higher than 'Piranao' variety. The production latter variety were
statistically equivalent to those obtained with the cultivar 'Erec-
ta'.

Corn productions was higher in Caldas when it was
grown with 'Pintad>' bean, although its yield in Trés Pontas were

higher in intercropping to Moruna bean.

The results have shown the necessity to select bean
varieties with best performance when they are grown in association

with corn.
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