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RESUMO

VASCONCELOS, RAMON CORREIA. Tecnologias aplicadas & cultura do
milho e suas relacdes com os custos de produgfio: o caso de Lavras-MG,
safra 1998/1999. Lavras: UFLA, 2000. 80p. (Dissertagdo —
Mestrado em Fitotecnia)*

O objetivo do presente estudo foi descrever detalhadamente todas as
tecnologias aplicadas no processo produtivo da cultura do mitho no municipio
de Lavras-MG e levantar todos os custos de produgio do milho afim de
identificar os elementos responsaveis pelo bom desempenho do cultivo, bem
como os pontos de estrangulamento da cultura. Para a obtengdo dessas
informacdes, realizou-se um estudo de caso em uma amostra de 24 produtores
do municipio, divididos em trés extratos: I- propriedades com até 5 ha cultivados
com milho; II- de 5,1 a 10 ha cultivados com milho e II- propriedades com mais
de 10 ha cultivados com milho. Foi aplicado aos produtores, um questionario
sobre as tecnologias utilizadas na cultura e os custos envolvidos./ Constatou-se
que as propriedades sdo bem servidas de infra-estrutura e equipamentos, estio
bem localizadas em relagiio ao municipio, utilizam, na sua maioria, o preparo
convencional do solo, geralmente semeiam tardiamente e s6 realizam uma
capina, que normalmente ¢é feita fora da época ideal. Por outro lado, utilizam
cultivares melhoradas, investem em implementos, corretivos e fertilizantes.
Normalmente, a colheita acontece com atraso, sendo a secagem feita no campo.
Foi verificado um acréscimo na produtividade & medida que aumenta a area
cultivada com mitho (extrato I- 5,3 tha; - 7,3 t/ha e IlI- 7,7 t/a). Foi observado
também que, quanto maior a area de cultivo do milho, menor é o custo total de
produgdo. O cultivo do milho apresentou-se lucrativo nos trés extratos,
indicando a possibilidade de expansdo da atividade no municipio.

*Comité Orientador: Prof. Dr. Renzo Garcia Von Pinho - UFLA  (Orientador), Ricardo
Pereira Reis — UFLA
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ABSTRACT

VASCONCELOS, RAMON CORREIA. Tecnologies aplied to corn culture
and their relationships with the prodution costs: The case of Lavras-
MG, in the 1998/1999 crop. Lavras: UFLA, 2000. 78 p. (Dissertation
Master in Crop Science).

The objetive of the present study was to report in detail all the
technologies apllied in the produtive process of com culture in the town of
Lavras-MG and survey all the production costs of com in order to identify the
elements responsible for the goog performance of the cultivation as well as the
bottleneck points of the crop. To obtain this information , a case study was
conduted in a sample of twenty-four farmers of the town, divided into three
extracts: I- estates of up to 5 ha cultivate with com, II- from 5.1 to 10 ha
cultivate with com and III- estades of more than 10 ha cultivate with com. A
questionairre was aplied to the growers about the technologies used in the
culture and the costs involved. It was found that the farms are well served of
infra-struture and equipments, they are well located relative to the town, they
utilize mostly the conventional soil tillage in general they sow late, only perform
a weeding, wich normally is done out of the ideal season. On the other hand they
utilize improved cultivars, they invest in implements amendments and fertilizers
normally, the harvest takes place with delay, drying being done in the field. It
was found that yields increases as the com cultivate area in the estate increases
(extract I- 5.3 tha, II- 7.3 tha and HI- 7.7 t/ha) and in the larger extracts the
costs are lower. Com cultivation proved profitable in the three extracts, pointing
out the possibility of expanded activity.

Guidance Committee: Renzo Garcia Von Pinho UFLA (Major Professor),
Ricardo Pereira Reis - UFLA.



CAPITULOI
1 INTRODUCAO GERAL

O Brasil € o terceiro produtor mundial de milho com uma produgio
oscilando, nos iltimos cinco anos, entre 30 ¢ 36 milhGes de toneladas, ficando
atras apenas dos EUA e da China. Em 1997, o Brasil colheu 35,7 milhdes de
toneladas em uma drea de 13.789 hectares para uma produtividade de 2,6 tha

f (AGRIANUAL, 1999). A produtividade média brasileira é baixa e reflete
profindos contrastes entre regides, com rendimento em tomo de 8 a 10 tha e
outras produzindo 600 kg/ha. Para Fomasieri Fitho (1992), provavelmente isto é
conseqiiéncia da produgio estar concentrada em pequenas propriedades, como
no norte/nordeste, onde mais de 80% da produgdio é obtida em propriedades com
menos de 10 ha e em consércio com outras culturas. Nas regides sul e sudeste,
| mais de 75% da produgdo vem de propriedades menores que 50 ha.

&
\

; *( como na forma de diversos pratos tipicos, mas a sua principal utilizagio é como

!
\
}

O milho é consumido em todas as regides brasileiras, tanto in natura

matéria-prima na produgio de ragbes para os segmentos de avicultura,
\shinocultura e bovinocultura de leite.

Minas Gerais ocupa, ora o 3° ora o 4° lugar na produgdo nacional de
} milho e tem posicdo de destaque, atingindo um total proximo de quatro milhdes
" detoneladas. A regido sul de Minas Gerais corresponde a uma drea de 11% do
territorio desse estado e é responsavel por 22% de todo o milho nele produzido
! (Simdes, 1994).
| No municipio de Lavras, situado na regido sul de Minas Gerais, a
cultura é bastante difundida, com um razodvel nivel tecnolégico, consumo
relativamente alto de fertilizantes e defensivos, apresentando ainda bom indice
de mecanizagdo para a cultura. Segundo a EMATER (1997), a produtividade de

——~—
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milho em Lavras passou de 2.000 kg/ha no ano de 1987 para 4.200 kg/ha em
1997, reflexo do esforgo conjunto da extensdo rural e da pesquisa. O municipio
apresenta grande potencial para expansdo da cultura, pois possui 4 granjas e
cerca de 200 mil frangos de corte e 20 mil matrizes para postura. Na
suinocultura, as trés granjas cadastradas no IMA (Institto Mineiro de
Agropecuaria, Escritorio Lavras) respondem por um total de 300 matrizes. A
producio de leite ultrapassa 23 milhdes de litros/ano com 11 mil vacas
ordenhadas. Lavras conta ainda com duas grandes misturadoras de ragdo, sendo
a primeira pertencente a Cooperativa Agricola Alto Rio Grande 1tda e a outra &
FRI-RIBE (SEBRAE-MG, 1998). Todo este contexto evidencia a importincia
da cultura do milho para a regido.

* O.conhecimento das tecnologias aplicadas a cultura do mitho, dos custos
de produgiio e da metodologia com que sdo obtidos ajudam os produtores a
melhor adequar os seus equipamentos e a utilizar de forma mais racional os
insumos que tém a sua disposicio, a fim de maximizar a produgiio e, por
conseguinte, diminuir o custo final do produto. Por outro lado, trata-se de uma
contribuigiio importante no processo de tomada de deciséio do produtor, além de
fornecer subsidios para uma atuagdo mais eficiente dos érgdos de extensiio rural
ligados ao setor, uma vez que, conhecendo os pontos de estrangulamento da
producdo, torma-se mais ficil propor solugdes, tanto na drea da pesquisa quanto
para a difusdo de tecnologia.

O presente estudo teve como objetivo descrever todas as tecnologias
aplicadas no processo produtivo da cultura do milho no municipio de Lavras-
MG, procurando evidenciar o que o produtor realiza em cada fase do ciclo e
como sdo utilizados os recursos disponiveis da propriedade. Objetivou-se
também estimar os custos de produgio, bem como a rentabilidade da cultura, o
que possibilitou a realizacdo de uma andlise econdmica da atividade.
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2 REFERENCIAL TEORICO
2.1 Tecnologias aplicadas na cultura do milho

Dados divulgados pelo SEBRAE-MG (1998) indicam que, na safra
1996/97, foram cultivados no municipio de Lavras 3.500 ha com a cultura do
milho para uma produgiio de 15.330 t e uma produtividade de 4.380 kg/ha, bem
acima da média nacional, que € pouco maior que 2.000 kg/ha.

A produtividade de uma regido reflete o nivel tecnolégico por ela
empregado e envolve uma série de implicagdes que véo desde o acesso aos
incentivos a producdo disponibilizados pelo govemo federal até o
comportamento avesso ao risco por parte dos produtores (Fomasieri Filho,
1992). Para Pinazza (1993), a cultura do milho dispde de um pacote tecnoldgico
que permite aos agricultores mais tecnificados atingir niveis de produtividade
comparaveis com os de paises mais desenvolvidos.

O nivel de tecnologia aplicado a um determinado cultivo de milho em
uma mesma propriedade pode variar de um ano para o outro. Troccoli (1997)
afirma que a politica agricola aplicada a0 milho no Brasil vem sendo submetida
a uma série de avangos e retrocessos desde 1994, revezando medidas de
estimulo e desestimulo para a cultura, fazendo com que os produtores variem na
‘quantidade de capital investido em cada safra.

SRRV [ Os processos tecnolégicos associados a disponibilidade dos fatores

-

capital e mio-de-obra sdio capazes de influenciar fortemente os niveis de

‘producdo e produtividade (Aguiar, 1994).

Estudando a eficiéncia do uso dos recursos em culturas anuais pelos
pequenos produtores, Coello (1985) wverificou que um dos problemas
fundamentais da agricultura de subsisténcia tem sido o excesso de mio-de-obra
familiar, o que obriga os agricultores a compensarem a jauséncia de outros



fatores, utilizando mfo-de-obra mais intensivamente em detrimento de outros
fatores mais produtivos.
Para Ramalho e Vasconcellos (1993), a medida que avanga o processo
desenvolvimento do setor agropecuério, o produtor tradicional di lugar ao
(' ( produtor modemo (empresirio agricola), mais integrado com outros setores da
sociedade como ciéncia, tecnologia e economia agricola.
Ao se realizar um diagnéstico tecnolégico da agricultura, é necessario
levar em considerag3o o uso e a distribuigdo de uma série de recursos: preparo
do solo, calagem e adubagdo, época de semeadura, uso de sementes melhoradas,
controle de plantas daninhas, presenca de pragas e doencas, colheita, secagem,
beneficiamento, armazenamento, disponibilidade de maquinas e equipamentos e
avaliagao da infra-estrutura da propriedade.
Apds um estudo técnico-econémico do processo produtivo da cultura do
milho no municipio de Lavras, Fontes et al. (1999) relataram que mais de 80%
do milho produzido é consumido na propriedade e visa atender as necessidades

\

da pecudria leiteira. O mesmo trabalho indicou que apenas 4,7% dos produtoresﬁ
utilizaram o crédito agricola, que nas propriedades inferiores a 10 ha a produgdo \
era destinada a grd3os e nas propriedades acima de 11 ha o objetivo maior do
cultivo era a produgdo de forragem para o gado, principalmente para a producdo
de silagem.

2.2 Priticas culturais aplicadas 3 cultura do milho
2.2.1 Preparo do solo e manejo
O preparo do solo visa otimizar as condigdes para a germinacdo das

sementes e emergéncia das plantas, assim como as relagdes solo-agua-planta,
do plantio até a colheita. Com esta técnica busca-se eliminar plantas daninhas,



liviando a cultura da concorréncia, obtendo com isso condigdes favoraveis ao
seu desenvolvimento. Vérios implementos podem ser utilizados no preparo do
solo e o tipo de tecnologia a ser empregada vai depender das condigdes em que
se encontra o terreno, isto é, do o grau de infestacdio de plantas daninhas, dos
residuos vegetais que se encontram na superficie, das culturas anteriores, do
risco de erosio, da existéncia de camada compactada e dos tipos de implementos
disponiveis, entre outros (EMBRAPA, 1996).

Quando o terreno que se tem a disposi¢io ndo € plano, deve-se semear
em nivel, porém, quando a declividade do terreno aumenta, mais complexos
devem ser os métodos de combate a erosfio. Assim, as praticas conservacionistas
sdo procedimentos ou trabathos realizados com o cbjetivo de controlar a erosio,
manter o solo produtivo ou aumentar a sua capacidade produtiva. Entre essas, o
controle de queimadas, a cobertura morta, a calagem, a adubagdo orginica,
verde ou mineral, a rotagiio de culturas, o cultivo em nivel, o terraceamento ¢ o
controle de vogoroca sio exemplos de algumas medidas conservacionistas
(Galeti, 1973).

Ao avaliar virios métodos de manejo do solo como arado de aiveca,
grade, preparo convencional, escarificador e semeadura direta na cultura do
feijio em seqiiéncia ao milho no municipio de Lavras, Silva (1995) constatou
que os métodos de preparo ndo afetaram o rendimento de grios do feijdo e
considera que todos os métodos estudados sdo vidveis para a regifo.

Oliveira (1997 “a™), estudando o efeito de sistemas de preparo do solo na
retengdo e armazenamento de agua no solo durante as fases fenologicas da
cultura do milho, constatou que o plantio direto apresentou maiores valores de
retengdo de gua na fase de maior demanda (florescimento) quando comparado
com os sistemas que envolve revolvimento do solo e que s3o: preparo
convencional com arado de disco, arado de aiveca, preparo excessivo e cultivo

minimo.



Figueiredo (1998), estudando vérios sistemas de manejo do solo em
Lavras (arado de disco, arado de aiveca, grade escarificadora e plantio direto nas
culturas do milho e do feijio) comstatou que os manejos estudados nio
apresentaram diferencas significativas na densidade mixima e umidade 6tima de
compacta¢io.

2.2.2 Calagem e adubac#o

O conhecimento da disponibilidade e quantidade de nutrientes e de
elementos toxicos por meio da anilise quimica do solo é essencial para o
diagnéstico e para o eficiente manejo da sua fertilidade solo. Para um bom
monitoramento das condicdes da fertilidade, deve-se realizar a anilise do solo,
no minimo a cada dois anos. Para o sucesso da cultura do milho, a corregdo da
acidez (identificada através da analise do solo) é fundamental, pelos efeitos que
causa na neutralizacio de elementos toxicos, no aumento da disponibilidade de
nutrientes ¢ na melhoria do ambiente radicular para o desenvolvimento de
microrganismos (Maeda, Kurihara e Fabricio, 1997).

A utilizagio de calagem e/ou gesso na presenca de adubacio organica
promoveu maiores produtividades de milho, tanto na auséncia como na presenga
de adubagdo mineral, em estudo realizado na cidade de Itumirim na regidio sul de
Minas Gerais (Ramos, 1996).

O manejo da adubagdo e da calagem é, sem ditvida, uma das principais
maneiras de garantir alta produtividade, pois ¢ adequado fomecimento de
nutrientes é essencial para o desenvolvimento da cultura. A calagem apresenta
um grande efeito residual, de modo que sua agiio perdura por varios anos,
devendo ser considerada como um investimento que deve ser amortizado ao
longo de alguns anos sendo o balango econdmico para a cultura do milho
bastante favoravel (Cantarella, 1993).



Coelho (1987), estudando o balango de nitrogénio na cultura do milho
em Lavras, verificon que a aplicagdo integral da dose de N na semeadura
proporcionou maior ganho de matéria seca de milho/kg de N do que os ganhos
obtidos com o N em cobertura. Souza (1999), estudando o parcelamento e a
épocadeaplimqiodeNnamlmadomilhomlavms,veﬁﬁcouqueo
parcelamento nfo apresentou aumento substancial no rendimento de grdos e que
as épocas de aplicagdo, na semeadura, nos estidios de 4 folhas e 8 folhas
apresentaram rendimentos de grios semelhantes.

Muniz (1995), avaliando a estabilidade de cultivares de milho em
diferentes niveis de adubagfio e ambientes da regifo de Lavras, verificou que
houve interagiio cultivar x dose de fertilizante, e que, em média, o hibrido triplo
¢ mais produtivo, tanto na auséncia como na maior dose de fertilizante.

2.2.3 Densidade de semeadura

A média de produtividade de milho no Brasil é baixa e as densidades de
semeadura inadequadas sio em parte, responsaveis por este quadro. O conceito
de densidade &tima se refere ao numero de plantas capazes de explorar de
maneira mais eficiente os recursos ambientais de uma determinada area, para se
obter o0 maior rendimento possivel (Endres e Teixeira, 1997).

Na escolha da densidade otima de semeadura deve-se levar em
consideragio fatores como: cultivar, disponibilidade de agua e nutrientes,
ocorréncia de ervas daninhas e destino do produto. Na obten¢io dessas
densidades, os espacamentos que tém mostrado uma tendéncia de maiores
producdes de griios sfio os mais estreitos, ou seja, 0,7 a 0,9m, por possibilitar
uma menor infestacio de ervas (Fomasieri Filho, 1992; Fomasieri Filho et al,,
1998). o



Em regiodes de solos mais férteis e sem problemas de precipitagio ou em
lavouras irrigadas, obtém-se aumentos nos rendimentos com o aumento na
densidade de semeadura. Porém, em locais sujeitos a veranicos e/ou de baixa
fertilidade, as melhores produgdes sfio obtidas com menores populagdes de
plantas por unidade de area. De um modo geral, as densidades recomendadas
variam de 45 a 65 mil plantas por hectare (EMBRAPA, 1993).

As caracteristicas das cultivares podem determinar o arranjo das plantas,
uma vez que os materiais de porte mais baixo e com folhas eretas permitem
uma maior penetragio da luz no dossel vegetativo, podendo, nesse caso, elevar a
densidade, sem haver problemas de competi¢do, conseguindo com isto, melhores
produgOes.

Outro fator determinante é o destino da produgiio. Paiva Junior (1999),
estudando o desempenho de cultivares para producdo de milho verde em Lavras,
constatou que-a populagdo de 55.000 plantas/ha é mais recomendivel que a de
35.000 plantas/ha, por proporcionar maiores produtividade de espigas
‘comerciais. -

Barbosa (1995), estudando a influéncia do espacamento e da arquitetura
foliar no rendimento de grios e outros caracteres agrondmicos, constatou que
com o aumento dos espagcamentos de 0,7m para 0,9m houve, de forma linear,
aumento no indice de espiga e redugio no numero de plantas acamadas, peso de
espigas e rendimento de grios de milho.

2.2.4 i’!poca de semeadura
A época de semeadura recomendada para a cultura do mitho varia com a regidio

e até mesmo dentro de uma mesma regifo. E.importante-ter_em_ mente-que-o-milho,
durapte os-seus Ci m&lwvcmsmmM.Jmmgmwsm_wommA




Segundo Ribeiro (1998), tem-se tornado uma pritica comum no estado
de Minas Gerais, semeaduras nos meses de dezembro e janeiro e, em alguns
casos, estendendo-se até fevereiro. O mesmo autor salienta que essa amplitude
na época de semeadura é devido a alguns fatores como pequena disponibilidade
de méiquinas e implementos, acimulo de atividades mas propriedades e, por
vezes, 0 proprio produtor programa uma semeadura escalonada, especialmente
se a cultura se destina 4 producdo de silagem. Porém, salienta que a melhor
produtividade é obtida @mdo a semeadura é realizada na segunda semana d'e

outubro. Souza (1989), avaliando 17 cultivares de milho nos municipios
mineiros de Lavras e Sete Lagoas, constatou que o atraso na semeadura acarreta
perdas expressivas na producio de grdos. Ribeiro (1998), estudando aspectos
relacionados com a adaptabilidade e a estabilidade de cultivares de milho em
diferentes niveis de adubagdio, épocas de semeadura e locais do estado de Minas
Gerais, verificou que, a partir da segunda quinzena de outubro, cada dia de
atraso na semeadura acarreta uma reducio de 28 kg de graos/ha por dia. Vale
salientar que, nesses municipios, as precipita¢des tornam-se escassas nos meses
de margo, abril e maio, prejudicando as semeaduras realizadas com atraso.

2.2.5 Uso de sementes melhoradas e escolha da cultivar

A semente de milho é um insumo que agrega vérios fatores que afetam a
produtividade como adaptacdo ao clima da regido, resisténcia a seca e a doengas,
adaptacio a diferentes tipos de solo, tolerdncia a pragas e doengas, entre outros.

Os materiais de baixo potencial de produgdo s@o, ainda hoje, bastante
utilizados no Brasil. Esses materiais s3o representados pelas variedades locais
niio melhoradas e pela segunda gera¢io de hibridos comerciais (milho de paiol).
Este quadro ainda perdura, apesar da grande oferta de sementes melhoradas no
mercado.



Segundo Von Pinho et al. (1995), um dos aspectos ligados a tecnificagdo
da produgio de milho refere-se ao uso de sementes selecionadas e de alta
qualidade, uma vez que esta pode afetar diretamente a producdo de gréios. A
escolha do material genético (variedade ou hibrido) mais adequado a cada
situagdo é condicio essencial para se obter maiores produtividades e, embora
nio implique em aumento substancial do capital investido, resulta em maior
lucratividade por unidade de area ( Fomasieri Filho, 1992; Teixeira, Arias e
Muniz, 1997).

A tecnologia gerada por meio do processo de criagio de novos materiais
genéticos, visando ao potencial produtivo elevado e a adaptabilidade climatica, é
um dos principais componentes da estrutura de producdo. Esse processo, que
envolve anos de pesquisa e grandes dispéndios de recursos financeiros, é levado
ao agricultor por meio da semente, evidenciando a importincia deste insumo
(Vieira, 1988).

Embora as variedades tenham, teoricamente, menor potencial genético
de producdo que os hibridos, elas apresentam maior estabilidade de producdo,
sendo possivel seu uso pelo produtor por varios anos, sem a necessidade da
compra anual de sementes. Além disso, por terem menor custo de producdo, sdo
encontradas no mercado a pregos mais baixos que os hibridos. O hibrido, por ser
mais exigente em condi¢Oes favoraveis, ¢ mais indicado para regides onde a

 agricultura é mais tecnificada. Qs hibridos duplos sio mais comuns no mercado
por terem_um menor custo. Os hibridos simples e triplos, @eoriameute com

maior potencial genético para producio e maior uniformidade, tém sido
destinados -a produtores que utilizam mais tecnologia, tém maior
competitividade e estdo dispostos a pagar um prego mais elevado pelas sementes|
(EMBRAPA, 1996).

Monteiro (1998), avaliando 12 cultivares de milho em seis cidades de
Minas Gerais, inclusive Lavras, pam a produgdo de gréos e forragem, verificou
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um melhor desempenho dos hibridos duplos para a matéria seca total do que os
hibridos triplos e simples, sendo g hibrido o -AG 1051 foi o que

apresentou maior adaptabilidade e maior rendimento de grios.

O aumento na utilizagio de sementes de milho de alta gualidade tem
sido gradual ¢ a crescente demanda evidencia nio s6 a importincia desse
insumo, mas também destaca a importincia da cultura do milho (Oliveira,
1997).

2.2.6 Controle de plantas daninhas

As perdas observadas na produgdo de milho variam de ano a ano
conforme as condi¢bes climaticas, variagio na fertilidade do. solo, presenca de
pragas e ou doencas, populagbes de invasoras, entre outros. O controle das
plantas invasoras busca evitar que elas concorram com o milho nas fases iniciais
do seu desenvolvimento por agua, luz, CO, e nutrientes, além de evitar ages
indiretas como hospedagem de pragas, transmissdo de doengas e dificuldades na
colheita.

O periodo em que a cultura mais sofre com a competi¢do esta entre 15 ¢
30 dias apos a semeadura, quando os prejuizos sdo maiores e irreversiveis. A
cultura tem que ser mantida no limpo até os 45 dias apés a emergeéncia, pois, a
partir dai, o crescimento das plantas de milho é acentuado, provocando
sombreamento nas plantas invasoras que perdem sua capacidade competitiva
(Lunkes, Carvatho e Andrade., 1996; Gelmini, 1998). v

Segundo Santos (1984), o aumento no numero de capinas reduz a
incidéncia de plantas daninhas e de plantas de milho sem espigas e aumenta o
numero, peso de espigas e a produgdo de grios. Quando a area estd muito
infestada, principalmente de gramineas, as perdas na produgéio em uma lavoura
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de milho podem chegar a 67%, quando o controle ndo ¢ realizado (Silva et al..,
1997, citados por Silva e Duarte, 1997).

O controle manual utilizando enxadas, ou por meio da tracdo animal
com o emprego de cultivadores com enxadinhas bico de pato e asa de andorinha,
e os cultivadores tracionados a trator, so os métodos mais comuns de controle
do mato, na cultura do milho. Os herbicidas s#o mais empregados em lavouras
de média/alta tecnologia.

O cultivo de 1 hectare com enxada requer cerca de 10 homens/dia,
enquanto que a tragio animal exige de 1 a 2 dias e a tragiio motora de 1 a 2
horas. Quando se utiliza o trator para fazer o controle do mato, devem-se fazer
dois cultivos, sendo o primeiro entre 14 e 21 dias apos a emergéncia e o segundo
entre 28 e 35 dias apds a emergéncia, salientando que, neste caso, como os
cultivadores nio séio eficientes no controle das ervas dentro das linhas do milho,
deve-se proceder o repasse manual dentro das linbas, chegando terra aos pés de
milho.

- Os herbicidas dio bons resultados técnicos e econdmicos quando se
trata de lavouras de alta tecnologia, com produtividade acima dos 4.000 kg/ha.
Quando a produtividade é baixa, o0 emprego de herbicidas é antiecondmico, uma
vez que, em média, o custo de sua aplicagiio corresponde ao valor de 4 a 6 sacas
de mitho/ha (Silva, 1998).

Trabalho realizado por Trindade (1995) em Lavras evidencia que os
herbicidas: metolachlor, trifluralin, cyanazine e nicosulforon nio provocam
injiirias visuais e nem afetam o desenvolvimento inicial das cultivares de milko
estudadas, na avaliagio do volume da raiz e peso de matéria seca da raize da
parte aérea. Os herbicidas metolachlor e trifluralin foram aplicados em pré-
emergéncia e os herbicidas cyanazine e nicosulforon em pds-emergéacia.
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2.2.7 Controle de pragas ¢ doencas

Mais de uma centena de insetos pode eventualmente estar presente em
uma lavoura de milho, porém, para ser considerada praga, a populagio desse
inseto deve estar em um nivel de infestacdo tal, que esteja provocando dano
econdmico. Varios fatores abiéticos como chuvas, temperatura, umidade do solo
e outros, ou bidticos como os inimigos naturais, interferem na populagio dos
insetos, podendo ou ndo levar uma determinada espécie de insetos, em um
determinado momento, a se tornar praga.

As pragas encontradas nas lavouras de mitho podem ser agrupadas em
dependentes (desenvolvem-se ap6s a emergéncia do milho) e independentes
(desenvolvem-se em plantas cultivadas ou daninhas que precedem o milho).
Outra forma de agrupamento das pragas do milho é considerar a sua ocorréncia
e os danos causados nas distintas fases da cultura: germinagiio, plintula,
desenvolvimento vegetativo e maturacdo (Gassen, 1996).

A falta de um tratamento fitossanitario contribui para a queda nos
rendimentos das lavouras de milho, bem como a aplicagio incorreta de produtos
fitossanitarios pode propiciar o desenvolvimento de uma raca da praga resistente
ao inseticida aplicado, ou ainda causar danos ao meio ambiente com a
eliminagdo de inimigos naturais e outros insetos uteis (Cruz, Viana ¢ Waquil,
1999).

Dependendo da praga que esteja atacando o mitho, da fase da cultura no
campo, do nivel de infestagio e das condigdes ambientais para o
desenvolvimento da praga, as redugdes no rendimento podem variar bastante.

Gongalves (1989), estudando a flutuagio de pragas em mitho no
mumicipio de Lavras, no sistema consorciado e em monocultivo, verificou que
n#o houve influéncia dos sistemas de cultivo sobre a densidade populacional e
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danos de Spodoptera frugiperda e Heliotis zea, que sio as principais pragas que
ocorrem no municipio.

.Como as demais culturas, o milho é suscetivel a muitas doencas,
causadas principalmente por fungos. De modo geral, as doen¢as que trazem
maiores redugdes nos rendimentos de griios sfo as podriddes da base do colmo e
as da espiga (Reis e Casa, 1996). A forma mais eficiente e economica de
proteger a lavoura contra as doengas, de modo geral, é a utilizagio de materiais
resistentes e ou tolerantes aos principais patogenos. Outra maneira de se
conservar a lavoura em um bom nivel de sanidade é manter as plantas num bom
padriio nutricional, fazer a limpeza dos equipamentos e evitar o trinsito de
animais na érea, além de se poder langar mdo de produtos quimicos.

2.2.8 Produgiio de silagem

No sul de Minas Gerais encontra-se a maior bacia leiteira do estado e

“como nessa regiio o invemo é seco, é necessaria a complementacio na

alimentacio dos animais. Por essa razio, grande parte das lavouras de milho da
regido se destina a produgdo de silagem.

Os trabalhos visando o melhoramento genético do milho para a
producio de silagem sfo escassos, assim como sdo poucos os materiais
indicados para este fim. Isso pode ser explicado, em parte, pelo fato deste
segmento representar uma pequena fatia do mercado de sementes de milho.

Segundo Ramatho (1999), as empresas de methoramento restringem-se
ao langamento de hibridos de duplo propdsito, ou seja, grios-silagem. Por isso,
predominantemente, os trabalhos de pesquisa visando a avaliagdo de cultivares
de milho para silagem utilizam um niamero restrito de ambientes e ou cultivares.
De um modo geral, tem-se recomendado para a produciio de silagem, o hibrido
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ou variedade com maior potencialidade para produ¢do de grios na mesma
regigo.

Quando o destino da lavoura de milho é a silagem, deve-se respeitar a
época de semeadura ideal para a regiio, pois, quanto mais se distancia dessa
€poca, ou seja, quanto mais tarde o milho for semeado, maior sera a redugiio na
produgdo de matéria seca e de grios (Keplin ¢ Santos, 1996). Ramalho (1999),
estudando épocas de semeadura visando producdo a de forragem de milho no
municipio de Lavras, verificou que o atraso na semeadura afetou o rendimento
total de matéria seca, causando um decréscimo de 114 kg/ha por dia de atraso, a
partir de 15 de outubro.

A época correta para se proceder o corte do material para o ensilamento
ocorre no intervalo entre 30 e 35% da matéria seca, quando o milho esta no
ponto de grio farinaceo a duro, podendo ser cortados facilmente com a unha e
nfo apresentando mais conteido leitoso. Uma maneira pritica de se identificar
esse ponto é observando a linha de leite do gréo, que deve estar na metade do
grio (Evangelista, 1986; Silva, 1991). A opera¢do de ensilagem devera ser
realizada no periodo de tempo mais breve possivel, para que se obtenha um
produto de qualidade. '

2.2.9 Colheita, secagem ¢ armazenamento

, A colheita de mitho no Brasil é realizada de varias maneiras, indo desde
1; a colheita manual, normalmente feita por pequenos agricultores, até aquela
efetuada totalmente mecanizada, como no caso da utilizagio das colhedoras
| automotrizes.

A colheita manual no Brasil, que contribui com 54,3% do total, tem uma
perda média de 1 a 1,5%, enquanto que na colheita mecanizada, que corresponde
a 45,7% da produgio, podem ocorrer perdas na ordem de 8 a 10%, sendo um
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patamar aceitivel em torno de 4%. Algumas maneira de diminuir estes indices
de perdas sdo: treinamento dos operadores das maquinas, melhora na
manutengio e regulagem dos equipamentos, velocidade ideal na colheita ¢ um
bom planejamento (Santos e Mantovani, 1997).

Na colheita manual, as apigas‘ sio retiradas das plantas, amontoadas
(embandeiramento) e posteriormente debulhadas no local ou recolhidas para
armazenamento em espigas. Apds a retirada das espigas das plantas o
recolhimento pode ser direto em carrogas ou carretas, o que possibilita um
rendimento da colheita 30% superior a0 embandeiramento. O rendimento da
colheita manual é de 5 a 7 sacos’homem /dia (CATI, 1999), sendo realizada por
pequenos produtores que destinam o milho para a alimentagio humana e de
animais domésticos. Quando a debulha é feita no local das bandeiras com a
utilizacdo de debulhadores acoplados a tomada de for¢a de um trator ou motor
estacionario, a colheita é denominada semi-mecanizada (Vieira e Ribeiro, 1997).

‘A colheita mecanica ¢ realizada com colheitadeiras acopladas ao trator
‘ou com - automotrizes. Uma colheitadeira automotriz com quatro linhas eolhe,
em média, 100 sacos/hora ou o equivalente a um hectare (Vieira e Ribeiro,
1997). Segumdo Gentil (1999), a depender do tamanho da propriedade, pode ser
vantagem o aluguel de maquinas que tenham um custo muito elevado, como as
automotrizes, pois o produtor nio precisa empatar dinheiro em um bem que niio
utiliza o ano todo, nem gastar com sua manuten¢io ou com a construgiio de
infra-estrutura. Muito utilizada por produtores que exploram areas menores sio
as colheitadeiras de uma linha, também conhecidas como “foguetinho”, com
rendimento médio de 15 a 20 sacos /hora.
W*’/ A colheita do milho se inicia quando o teor de umidade dos grios estiver
ao rZiorde 18%. No campo, isto ocorre quando as palhas das espigas e as folhas
encontram-se secas, porém, antes de levar o produto para a armazenagem, deve-

se baixar este teor para 13%. Os pequenos produtores deixam as espigas secarem
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no campo € quando as plantas estiio praticamente secas procedem a colheita, Ja
os produtores de médio e grande porte realizam a colheita com umidade mais 4
elevada, fazendo a secagem em terreiros ao sol e em secadores artificiais.

Segundo a EMBRAPA (1993), a redugiio da umidade por meio da
secagem é uma opera¢do muito importante no processamento dos grios e pode
ser feita naturalmente pela exposiciio do produto ao sol, que é o método mais
barato, ou mecanicamente, nos secadores, que é mais oneroso, porém, se atinge
melhores resultados com relagdo a uniformidade do material a ser armazenado.

Quando se colhe mecanicamente com teor de umidade mais elevado, o
milho apresenta maior quantidade de impurezas, maior indice de danos fisicos
e maior quantidade de trincas (Silva, 1997).

Nas pequenas propriedades, o mitho normalmente ¢ armazepado_em

espigas, nos paidis, onde vai sendo consumido gradativamente ou permanece &
espera_de precos_mais_elevados, para posterior comercializacdo. As médias
propriedades siio dotadas de armazéns para esta finalidade, ficando o milho em
sacarias e nas grandes propriedades onde a produgio é elevada, a armazenagem

é feita em silos, a granel. Esse iltimo tipo de anmazenagem é mais econdmico e
oferece grande facilidade de manejo do produto com menor perda por atague de
insetos.

No sul de Minas Gerais, os produtores realizam suas colheitas das mais
diversas formas, a depender do tamanho da propriedade e dos recursos de que
dispem. Quanto a época de colheitz, normalmente é realizada quando os gréos
estio com teores de umidade bem baixos, sendo a secagem feita no préprio
@ O recolhimento do produto niio é feito logo apds a secagem, mas quando
o produtor considera mais conveniente, o que contribui para a infestacdo, ainda

no campo com carunchos e tragas.
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2.3 Estudo de caso

O custo de produgdo tem como principal finalidade servir para analise
da rentabilidade dos recursos empregados numa atividade produtiva, util no
processo de tomada de decisdio do produtor (Reis et al., 1999).

A partir da década de 1970, o uso das anilises de cunho nitidamente
qualitativo vem crescendo nos estudos sobre o comportamento humano. A
combinagiio de métodos qualitativos e quantitativos em uma mesma pesquisa
tem sido utilizada de forma crescente nos estudos de acompanhamento e
avaliacdo de projetos (Alencar, 1999).

O estudo de caso é o exame de um conjunto de agles em
desenvolvimento que mostram como as principais teorias se manifestam nessas
agdes. E também a escolha de um objeto a ser estudado, que pode ser um tmico
individuo desempenhando uma fungdo especifica (por exemplo, um produtor
administrando sua propriedade); um conjunto de individuos desempenhando
diferentes agOes (conjunto de produtores com diferentes agdes em suas
propriedades), bem como o balango de uma empresa ou balangos de empresas
em momentos ou contextos especificos (Worley, 1970 e Stake, 1994, citados por
Alencar, 1999).

Segundo Ruas (1998), o estudo de caso ou multicasos é uma categoria
de pesquisa que permite ilustrar generalizagGes estabelecidas e aceitas em
diferentes contextos, mostrando-se adequado para o presente trabalho. Para
Alencar (1999), quando a amostra niio é estatistica, o estudo de caso ganha
importincia porque permite ao pesquisador, por meio de uma observagio
(patticipante ou ndo participante), a realizacio de uma entrevista com maior
profimdidade.
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2.4 Custo de produgio

As tecnologias existentes para a cultura do mitho sdo bem diversificadas
¢ em muito contribuem para o aumento da produtividade. A aplicacdio de uma ou
outra tecnologia influi diretamente nos custos de produciio e determina também
a produtividade.

E necessério o acompanhamento de todos os custos que envolvem o
sistema de produgso, pois, uma vez levantadas todas as despesas, € possivel
identificar tanto os elementos responsaveis pelo bom desempenho da lavoura
como os pontos de estrangulamento do processo de produgiio (Silva, 1995). )

Identificar os tipos de custos e classifici-los conforme a sua natureza,
constitui passo importante para o calculo dos custos de produgdo. Outro passo a
ser seguido ¢é atribuir desempenho as praticas culturais por meio dos coeficientes
técnicos e identificar os encargos financeiros que envolvem o processo de
produgdo (Silva, 1995; Reis, 1997, Antunes e Ries, 1998).

Petrauskas (1998), calculando sistematicamente os custos de produgdo
de milho, verificou que eles variam com o sistema de plantio, ficando em
USS 5,2/saco no sistema de plantio convencional e em US$ 4,2/saco no sistema
de plantio direto.

Os custos de produgdio variam de uma propriedade para outra, em funcdo
de particularidades como fertilidade dos solos, topografia,. tipo de maquinas
utilizadas, nivel tecnolégico e até mesmo aspectos administrativos, o que toma
diferenciada a estrutura dos custos de producio (Richetti, et al., 1996).

2.4.1 Custaos fixos e varidveis

O custo fixo de produgdo refere-se & remuneraciio dos fatores de
produgio que independem da variagio no volume produzido, por unidade de
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tempo (Okawa et al., 1994). O custo fixo remunera os fatores de producgo, cujas
quantidades nio podem ser modificadas no curto prazo, mesmo que as condicoes
de mercado indiquem vantagens em alterar a escala de produgdo. Tratam-se das
depreciages e juros sobre o capital empregado em terras, em benfeitorias,
maquinas e equipamentos ¢ mio-de-obra-fixa (Richetti et al., 1996).

O .custo operacional é o custo de todos os recursos que exigem
desembolso monetirio por parte da atividade produtiva para a sua recomposigdo,
como gastos com insumos, miio-de-obra, manutencéo, despesas gerais, incluindo
as depreciagdes dos recursos fixos. O custo operacional se divide em custo
operacional fixo e custo operacional varidvel (Ramos 1983; Reis, 1999).

O custo altemativo é o rendimento que certo insumo estaria fomecendo
se estivesse sendo empregado em outra altemativa que proporcionasse maior
rendimento e fosse possivel de ser empregado (Reis, 1999).

Os custos variaveis podem ser facilmente manipulados pelo produtor
e/ou administrador que, uma vez tendo recursos financeiros disponiveis, pode
ficil e rapidamente conseguir o que precisa junto ao mercado, o que possibilita
tomadas de decisdes rapidas para a melhoria das atividades produtivas (Antunes
e Ries, 1998).

A finalidade dos custos operacionais na analise é a opgdo de decisao em
casos em que os retomos financeiros sio inferiores a outras altemativas,
representadas pelos custos de oportunidade ou altemativos (Reis et al., 1999).

Antunes e Engel (1996) sugerem que deve-se indexar todos os valores
dispendidos na lavoura em sacas do produto (valor equivalente de cada despesa
em sacas do produto, pela cotagdo do dia em que a despesa foi efetuada). Assim,
ao final do ciclo da cada lavoura, sera possivel obter, além dos valores
dispendidos em moeda corrente, quantas sacas do produto custou a lavoura,
anulando o efeito inflacionario sobre a moeda corrente, caso ocorra inflagdo.
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O estudo dos custos de produciio possibilitam uma anilise da situagio
econdmica da propriedade. Comparando-se os custos médios com a receita
meédia obtida pelo produtor, pode-se concluir a respeito das condigdes
econdmicas do investimento e concluir se o produtor deve expandir, permanecer
como esta, reduzir ou paralisar com a atividade (Reis, 1987).

O custo médio de uma saca de mitho no estado de Minas Gerais, para
uma produtividade de 6.700 kg no sistema convencional de cultivo, foi de
US$ 4,47 no ano de 1998, quando o real egiivalia ao dolar. Neste ano, Minas
Gérais foi o estado que apresentou o menor custo de produgio para lavouras
conduzidas com alta tecnologia (AGRIANUAL, 1999). Segundo Fontes et al.

(1999), o custo médio de uma saca de milho no municipio de Lavras-MG na
safra agricola 94/95 ficou em U$ 4,96 em propriedade menores que 10 ha e,

nesse mesmo ano, o prego médio da saca de 60 kg de mitho recebido pelos
produtores ficou em U$ 6,65.

2.4.2 Ponto de equilibrio, lucratividade e economia de escala

O volume minimo de produgio necessario para cobrir os custos totais e
contribuir para a formagio do lucro é o ponto em que a empresa nio realiza
lucro nem prejuizo, também conhecido como ponto de equilibrio. Ele é
representado pelo nmimero de unidades que devem ser produzidas (sacas de 60
kg, no caso do milho) levando-se em conta um valor de comercializagio pré-
determinado. O ponto de equilibrio é valido para a previsio de orgamento,
porém seu atingimento nio garante o retomo dos recursos investidos (Antunes e
Ries, 1998; Santos, 1996).

A lucratividade é um indice que representa, em percentual, qual foi o
lucro obtido em determinada atividade ou na empresa rural com a venda dos
produtos desenvolvidos, ou seja, o quanto cada produto deixa de resultado, apés
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ser descontado o valor dos custos para a sua elaboragdo (Antunes e Ries, 1998;
Santos, 1996).

As economias de escala podem ser originadas pela divisao e
especializagdo do trabalho, por fatores tecnologicos e ainda pela redugdo no
prego de aquisi¢do dos insumos ou aumento no prego de venda dos produtos,
quando se tem maior volume de produgdo (Ferguson, 1991; Marques, 1999).
Fatores de natureza tecnolégica propiciam a ocorréncia de economias de escala
tanto pelo emprego de equipamentos de maior capacidade, quanto de
equipamentos mais avangados. Ao promover a divisio e a especializagdo do
trabalho nas execugdes das tarefas, sdo criadas condigdes de desenvolvimento e
habilidades na execugdo das mesmas. Evitam-se, assim , erros e perdas, bem
como desperdicio de tempo com o deslocamento e alternancia da mio-de-obra
entre as atividades (Marques, 1999).

Ao analisar aspectos da produgdo de milho, feijio e arroz em Minas
Gerais, Silva (1983) constatou custos médios altos e decrescentes com relagdo
ao volume de produgdo, indicando que pode haver um comportamento de

economia de escala.
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CAPITULO I

TECNOLOGIAS APLICADAS NA CULTURA DO MILHO EM
LAVRAS-MG, NA SAFRA AGRIiCOLA 1998/1999

1 RESUMO

O presente estudo teve como objetivo descrever detalhadamente todas as
tecnologias aplicadas no processo produtivo da cultura do milko no municipio
de Lavras-MG. Para a obtengdo dessas informagdes, foram aplicados
questiondrios a uma amostra de vinte e quatro produtores de milho do
municipio, divididos em trés extratos: I- propriedades com até 5 ha cultivados
com mitho; II- propriedades com 5,1 até 10 ha cultivados com milho e II-
propriedades com mais de 10 ha cultivados com milho. A escoltha dos
produtores foi realizada com o auxilio de técnicos da EMATER-MG e procurou-
se selecionar aqueles que representassem a sua regido. Foram avaliadas as
caracteristicas: perfil do produtor e da propriedade; técnicas de preparo do solo e
de conservagdo; métodos de plantio e tratos culturais; colheita, secagem,
armazenamento e produtividade. Constatou-se que os produtores sdo receptivos
a novas tecnologias, as propriedades sio bem servidas de infra-estrutura e
equipamentos e o revolvimento do solo é feito em excesso, na grande maioria
das propriedades. O uso de cultivares melhoradas e o manejo adequado da
correcdo, adubagdo e tratos culturais propiciaram altos rendimentos (5.341,13
kg/ha no extrato I, 7.332,93 kg/ha no extrato I e 7.733,14 kg/ha no extrato IH).
A regifo ¢é carente de silos que comportem a produgdo, o que pode se tornar um
entrave para o crescimento da producdo de milho no municipio.
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2 ABSTRACT

TECHNOLOGIES APPLIED TO CORN CULTIVATION IN LAVRAS-
MG IN THE AGRICULTURAL CROP 1998/1999.

The present study was designed to report in detail all the tecnologies
apllied in the produtive process of com culture in the town of Lavras-MG. For
obtaing this information, questionnaire were apllied to a sample of twenty four
com farmers of the town, divided into three extrats: I- farms of up to 5 ha
cultivate with corn; II- farms with 5.1 up to 10ha cultivate with com and farms
above 10 ha cultivate with com. The choice of farms was advised by
EMATER_MG technicians. The following characteristics were evaluated:
farmer’s profile and of his estate; soil tillage and conservation technics; planting
methods and cultural cares, harvest, drying, storage and yield. It was found that
farmers are responsive to the new thechnologies and that the estates are well
supllied with both inra-structure and equipments. Soil turning-over is done in
excess in most estates. The use of improved cultivars and the sintable
management of amendment, fertilization and cultural cares provide high yields
(5,431.13 kg/ha in extrat I; 7.332,93 kg/ha in extract II and 7,733.14 kg/ha in
extract IT). The region, is wanting of silos which hald the prodution, which may
become na abstacle to the growth of the crop of corn in town.
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3 INTRODUCAO

O Brasil é um pais de dimensdes continentais, que dispde de tecnologias
agricolas adequadas ds suas condigGes, porém, a maioria das culturas apresenta
baixa produtividade. A falta de uma politica agricola com linhas de crédito a
juros de mercado, dentro de um patamar aceitdvel e a ndo viabilizagdo de um
servigo de extensio rural de qualidade em todas as regides produtoras, sio
também responsaveis por esse quadro.

O milho, que no Brasil é cultivado por pequenos, médios e grandes
produtores, é o cereal que ocupa a maior drea cultivada no pais e que tem o
maior volume de produgio (Fomasieri Filho, 1992). Além disso, a demanda pelo
produto cresce a cada dia, principalmente em fun¢do da sua utilizagio como
fonte de alimento para o homem e por ser um dos principais componentes no
preparo de ragGes para aves, suinos e bovinos leiteiros.

As @@ existentes para a produgdo de milho sdo bem
diversificadas e, a depender da regido e do poder aquisitivo dos produtores, opta-
se por uma que poupe mio-de-obra e seja mais agressiva com relagdo aos

insumos ou por alternativas que valorizem mais a mio-de-obra, procurando
suprir com isso, o uso incipiente de insumos. De qualquer forma, para se propor
altemativas para uma regido, deve-se conhecer o perfil dos produtores, suas
praticas agricolas, as possibilidades e capacidade de absorver novas tecnologias.

A introducio de novas tecnologias contribui para aumentar a
produtividade da cultura, diminuindo assim a expanséo para outras areas, o que,
de certa forma, contribui para a manutengdo do equﬂfbrio ecologico e também
aumenta a rentabilidade dos produtores, que se tomam mais eficientes em suas
ividades.
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Este trabalho teve por objetivo descrever as tecnologias utilizadas pelos
produtores de milho do municipio de Lavras~-MG, desde o estabelecimento da
cultura até a comercializagio do produto.
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4 MATERIAL E METODOS
4.1 O estudo

O trabalho foi realizado no municipio de Lavras, regido sul do estado de
Minas Gerais, situado a 21°14'de latitude sul e 45°00° de longitude oeste, de
localizagio estratégica, pois fica 2 13 km da Rodovia Femio Dias (BR-381) que
liga Belo Horizonte e Sdo Paulo, dois grandes centros consumidores do Brasil. O
mapa contendo a localizagdo e as principais vias de acesso a Lavras, ao
municipios limitrofes e a localizagio aproximada das propriedades no
municipio, estio apresentados no anexo A (Figura 1A).

O municipio tem uma topografia caracterizada pela dominancia de um
relevo colinoso, com niveis altimétricos compreendidos entre 822 e 1.259
metros em relagdo ao nivel do mar. Em Lavras ocorrem varios tipos de solos,
sendo que os latossolos e os podzdlicos ocupam a maior area. A area do
municipio é de 564,5 km’ e sua populagio é de 72.947 habitantes, sendo a
populacdo rural de 4.792 habitantes (IBGE, 1997). As principais atividades
rurais sdo a cafeicultura, a pecudria de leite e o cultivo de milho.

Para a realizacio desse trabalho foram selecionados, com o auxilio da
EMATER-MG, 24 produtores representantes das diferentes areas geograficas de
produgio de mitho do municipio, procurando representar o conmjunto de
produtores de mitho da regifo (Anexo, Tabela 1B) caracterizando um estudo de
caso. O trabatho teve inicio em outubro de 1998 e constou da aplicagiio de um
questionario a esses produtores, tendo o preenchimento inictado na operagdo de
preparo do solo e terminado por ocasifo da comercializacio do produto. Durante
esse tempo, foi acompanhada periodicamente a evolugdo das lavouras em visitas
regulares as propriedades. Assim, foi possivel detectar o nivel da tecnologia
aplicada na cultura do milho na safra agricola 98/99, nos trés extratos



considerados: I-propriedades com até 5 ha cultivados com milho; II-
propriedades com area cultivada com milho entre 5,1 e 10 ha; IlI- propriedades
com area cultivada com milho superior a 10 ha.

4.2 Varidveis técnicas estudadas

As questdes que compdem o questiondrio (Anexo, questionario 1C),

foram formuladas de maneira a buscar informagSes que abrangessem desde a

caracterizacio do produtor e da propriedade, técnicas de cultivo, até a
comercializagio do produto. Foram investigadas as seguintes variaveis de
produgcio:

caracteristicas do produtor: atividade principal, local de residéncia e
freqiiéncia com que vai 3 propriedade; ha quanto tempo cultiva milho e se é
filiado a alguma cooperativa;

descri¢do da propriedade: regido do municipio, distdncia da sede, condigGes
de acesso, area total e area plantada com milho e com outras culturas,
niumero de empregados, infra-estrutura e implementos existentes;

técnicas de preparo do solo e métodos conservacionistas de cultivo:
descrigdo dos procedimentos utilizados pelos produtores, antes e durante as
operagoes de preparo do solo, utilizagdo de calcario e formas de aplicagdo e
relacdo das praticas conservacionistas utilizadas;

métodos de cuitivo e tratos culturais: época de semeadura, utilizagdo de
sementes, genétipo utilizado, profundidade de semeadura, densidade,
espacamento, capinas, adubacdo, tratos fitossanitarios;

colheita, secagem e armazenamento: tipos de colheita, recothimento, formas
de secagem e armazenamento;

producdo e comercializagdo: produgdio total, produtividade, destino da
produgdo e aproveitamento do sub-produto.
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4.3 Anélise dos dados

Apos a obtengdo dos dados, os mesmos foram tabulados e a
representacdo das distribuigGes de freqiiéncias relativas das variaveis qualitativas
foi feita por graficos de barra e de pizza e as varidveis quantitativas foram
apresentadas em tabelas.
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO
5.1 Caracteristicas dos produtores e das propriedades

Os produtores entrevistados exploram a cultura do mitho ha mais de 10
anos. Todos sdio associados da Cooperativa Agricola Alto Rio Grande, mantém
contato constante com os técnicos da EMATER-MG e demonstram capacidade
associativa, o que facilita a difusdo de tecnologias e a assimilagdo de novidades
no setor.

Dos produtores pertencentes ao extrato I, 87,5% sdo agropecuaristas e
12,5% sdo exclusivamente agricultores. J& no extrato II, todos sdo
agropecuaristas e no extrato III, 50% sdo agropecuaristas ¢ os outros s3o
agricultores, porém, exercem outra atividade.

Em termos de moradia, no extrato I, 87,5% reside na propriedade
enquanto o restante apenas a freqiienta semanalmente. No extrato I, todos os
produtores residem na propriedade, e no extrato IIl, 25% reside na propriedade,
62,5% reside em Lavras e o restante em outros municipios.

As propriedades dos trés extratos sdo proximas do municipio, situando-
se em média a 11,5 km dele. Os acessos sio ficeis, com estradas em bom estado
de conservagio, o que facilita o escoamento da producgio e faz com que os fretes
tenham baixos custos. Apesar do municipio se caracterizar por um relevo
colinoso, foi verificado que as areas cultivadas com milho ndo sdo
comprometedoras do ponto de vista de declive. No extrato L, a drea ocupada com
milho na propriedade é de 11%, no extrato II de 9,3% e no extrato Il de 34,4%.

Com relagdo a permanéncia de empregados fixos, nos extratos 1 e II,
apenas 25% das propriedades os mantém, enquanto que no extrato Il eles estio
presentes em 87,5% delas. Nas propriedades menores, o servico ¢é realizado
pelos membros das familia, enquanto que nas maiores, hi necessidade de

37



contratagdo de funcionarios permanentes. Vale ressaltar que o tempo despendido
pelos empregados fixos é o minimo possivel, ja que as lavouras de milho sSo

100% mecanizadas.
5.2 Infra-estrutura das propriedades

De modo geral, as propriedades apresentam boa infra-estrutura,
principalmente no que tange ao atendimento das necessidades da cultura do
milho. Na Figura 1, estd3o apresentados os dados referentes a infra-estrutura das
propriedades.

De acordo com o levantamento realizado, quase a totalidade das
propriedades possui casa sede e, quando ndo, a casa de colono satisfaz as
necessidades da propriedade. No extrato II todas as propriedades possuem casa
sede, no extrato I, 87,5% e no extrato III, 75%. No extrato Il encontra-se o
menor percentual de produtores que residem nas propriedades, porém, todas as
propriedades desse grupo possuem casa de colono, enquanto nos extratos I e II
apenas 62,5% possui esta benfeitoria.

As propriedades estdo bem servidas de galpdes para armazenamento do
milho em sacarias e/ou para abrigo de adubos e outros insumos. No extrato IIL,
87,5%tém galpdo, comtra 75% no extrato I e apenas 50% no extrato II. Todas as
propriedades do extrato Il possuem silo, contra 50% nos extratos 1 e HI.

Em sua maior parte, as propriedades dos extratos I e Il possuem paiol
(75% e 87,5% respectivamente). Ja no extrato III, apenas 37,5% delas tém paiol.
Isso pode ser explicado pelo fato de nas propriedades maiores, o milho ser
colhido por colheitadeiras automotrizes, que descarregam o produto em
caminhdes, de onde sdo comercializados imediatamente ou armazenados na
cooperativa.
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Todas as propriedades do extrato II e 87,5% do extrato III possuem
garagem para maquinas € equipamentos, o que ocorreu em apenas 50% das
propriedades do extrato I.

O abastecimento de agua é feito por cistema em 50% dos iméveis nos
extratos I e Il e em apenas 12,5% no extrato 1. Boa parte das propriedades sdo
servidas com agua por gravidade e armazenadas em caixa d’agua: 75% das
propriedades dos extratos II e III e 62,5% no extrato 1.

De acordo com os dados obtidos, foi verificado que no extrato II as
propriedades sdo mais bem servidas de infra-estrutura, o que pode ser explicado
pelo fato de todos os produtores deste extrato residirem na propriedade. Este fato
pode contribuir para um melhor desempenho da cultura, ja que a presenga dos

proprietarios faz com que as tomadas de decisdes sejam mais imediatas.
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FIGURA 1. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, para os diferentes itens

de infra-estrutura existentes nas propriedades.
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5.3 M#quinas e equipamentos existentes nas propriedades

No processo produtivo do milho, é utilizada uma série de equipamentos
e/ou implementos. De modo geral, no extrato HI encontram-se as propriedades
mais bem equipadas, embora isto nfio signifique maior eficiéncia (Figura 2).

O extrato II é o que possui maior percentual de propriedades com trator
(87,5%) e com carreta (87,5%), juntamente com o extrato HI, além de apresentar
o maior percentual de propriedades dotadas de arado e grade (75%), sendo que
o extrato I tem o mesmo percentual de propriedades com grade Por fim, as
propriedades do extrato Il tém maior percentual de picadeira-ensiladeira (75%),
contra 50% das propriedades do extrato II, sendo que nenhuma propriedade do
extrato I possui esse equipamento.

Os unicos equipamentos que os produtores do extrato I possuem em
maior percentual é a batedeira estacionaria (62,5%) e a espalhadeira de calcario
(50%), sendo que nas propriedades do extrato Il esse equipamento estd presente
em 50% delas.

As propriedades do extrato Il se destacam com maior percentual dos
seguintes equipamentos: rogadeira (50%), sendo esse o equipamento menos
presente em todos os extratos; cultivador-adubador (50%); pulverizador de 400
litros (75%); plantadeira-adubadeira (62,5%) e o pulverizador costal que foi o
imico equipamento presente em todas as propriedades deste extrato.

Apesar de as propriedades do extrato I serem as que apresentam menor
quantidade de equipamentos, foi observada entre os produtores a ele
pertencentes, a pratica de empréstimo de equipamentos, suprindo, dessa forma,
alguma deficiéncia da propriedade. As propriedades do extrato IlI sdo as que
alugam mdquinas com maior freqiiéncia. Em 25% delas, todo o servigo com a
lavoura é realizado com tratores e equipamentos alugados. Muitos produtores
preferem alugar as maquinas e equipamentos, do que arcar com os custos de



aquisigdo e/ou financiamento, além da manutengdo dos mesmos no periodo em
que ndo estdo sendo utilizados. Essa constatagdo concorda com a de Gentil
(1999), que afirma que a depender do tamanho da propriedade pode ser
vantagem o aluguel de maquinas mais caras, ndo precisando o produtor empatar
dinheiro em um bem que ndo vai ser utilizado o ano todo, nem gastar com a sua
manuten¢do ou com a construcdo de infra-estrutura.

Em nenhuma das propriedades amostradas foi verificada a existéncia de

equipamentos para irriga¢ao destinado a cultura do milho.
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FIGURA 2. Resultados  percentuais de participagdo  dos  produtores
de milho entrevistados, nos trés extratos considerados, para

o item implementos e equipamentos existentes nas propriedades.
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5.4 Manejo e preparo do solo

Os resultados percentuais relativo as praticas que envolvem o preparo do
solo estdo apresentadas na Figura 3.

O nivel de conscientizagio dos produtores com relagdo as queimadas ¢é
satisfatorio, embora ainda se utilizem dessa pritica. No extrato I, 50% dos
produtores a utilizam, mesmo que eventualmente; nos extratos II e I, 25% dos
produtores também fazem queimadas esporadicamente.

Antes de iniciar os trabalhos de revolvimento do solo, nos extratos Il e
I, 37,5% dos produtores realizam capina mecénica; 87,5% dos produtores dos
trés extratos fazem a rogagem do mato para ser incorporado durante a pratica da
aragdo.

O preparo convencional (aragio e gradagem) ocomre em todas as
propriedades do extrato Il e em 75% no extrato I, sendo que as demais realizam
o preparo do solo com grade niveladora. No extrato III, 50% utiliza o preparo
convencional, 37,5% faz o preparo do solo sé com a grade niveladora e 12,5%
utiliza o sistema de plantio direto. Os produtores do extrato II sdo os unicos que
realizam duas gradagens apds a aragdo. Foi observado, de modo geral, que os
produtores do extrato II sdo os que promovem um maior revolvimento do solo,
seguidos daqueles do extrato I. No extrato Il foi verificada uma diminui¢do do
revolvimento do solo.

Os diferentes sistemas de preparo do solo empregados ndo apresentam
diferencas quando se considera a producdo obtida. Com relagio a manutengéio
das propriedades fisicas do solo, vale ressaltar que varios autores tém afirmado
ndo haver diferengas na retengdo de agua, nem efeitos na densidade maxima e
umidade Stima de compactagio (Oliveira, 1997; Figueiredo, 1998). Porém, a
longo prazo, o excesso de revolvimento pode causar problemas de compactagio

€ erosao.
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FIGURA 3. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, relativo as praticas
de preparo do solo.

A preocupagdo com a aplicagdo de métodos conservacionistas de plantio
pode ser observada na Figura 4. Dos produtores dos extratos II e III, 87,5%
realizam o controle de queimadas, contra apenas 50% no extrato 1. .

As areas cultivadas com milho sdo rotacionadas em 62,5% das
propriedades dos extratos II e III e em apenas 37,5% no extrato 1.

A calagem ¢é realizada em quase todas as propriedades, em anos
alternados, sendo que em apenas 12,5% das propriedades do extrato III esta
pratica é executada de 3 em 3 anos.

O terreno é dividido em faixas de retengdo em apenas 12,5% das
propriedades dos extratos I e II e em 62,5% nas propriedades do extrato III. Na
quase totalidade das propriedades, foi observada a presenca de estradas e
carreadores para facilitar o transporte do milho e da silagem.

A semeadura em nivel foi efetuada em todas as propriedades. Em 75%,
37,5% e 50% das propriedades dos extratos I, Il e III, respectivamente, foi

observada preocupagdo com a construgdo de terragos.
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FIGURA 4. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, relativo aos métodos

conservacionistas de cultivo executados nas propriedades.

5.5 Escolha da cultivar

De acordo com os dados obtidos, todos os produtores dos extratos II e
III utilizaram sementes melhoradas. No extrato I, apenas 25% dos produtores
utilizaram sementes de paiol, dos quais a metade usou dos dois tipos de
sementes (paiol e melhorada) no mesmo ano, em areas separadas.

As cultivares mais utilizados em ordem decrescente foram: C 505, AG
1051, AG 405, C 444, C 125, XL 345, XL 220, AG 5011, Zeneca 84E08, AG
222, XL 660, Vencedor e BR 205.

De modo geral, os produtores que fizeram parte desse estudo tém uma
boa nog¢io da importancia de se utilizar um material genético de qualidade, o que

ficou demonstrado pelo alto indice de utilizagdo de sementes melhoradas.
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5.6 Semeadura

A Figura 5 mostra a época em que a semeadura foi realizada. A maior
parte dos produtores, 87,5% no extrato I e 75% no extrato II, realizon a
semeadura no més de novembro. No extrato III, foi observada a semeadura
realizada em pequeno percentual desde a primeira quinzena de outubro até a
primeira quinzena de janeiro. Esse escalonamento foi feito visando facilitar os
trabathos de ensilagem. Apenas um pequeno percentual, 12,5% dos produtores
dos extratos I e II e 37,5% dos produtores do extrato II, realizaram a semeadura
na época ideal para Lavras, que é a segunda quinzena de outubro, de acordo com
Ribeiro (1998). Segundo o mesmo autor, cada dia de atraso na semeadura a
partir da segunda quinzena de outubro pode acarretar em perda de 28 kg/ha/dia.
Apesar da maioria dos produtores nio terem semeado dentro do periodo mais
recomendado para Lavras, o regime pluviométrico ¢ as temperaturas elevadas
neste ano contribuiram para os altos rendimentos obtidos com a cultura do
milho.

De modo geral, foi verificado que os produtores utilizam altas
populagoes de plantas por hectare. O espacamento médio utilizado no extrato I
foi de 84 cm e nos extratos II e Il de 90 cm. Esses espacamentos estdo dentro da
faixa recomendada para a cultura do milho concordando com Fomasieri Filho
(1998), que afirmou que espacamentos entre 0,7 a 0,9 podem propiciar uma
maior produgio de grdos, por possibilitarem menor infestagio de ervas. A
deansidade por metro linear utilizada no extrato I foi de 6,75 sementes/m e nos
extratos H e III de 6,25 sementes/m. A profundidade de semeadura utilizada foi
de 5 cm em todas as areas de cultivo.
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FIGURA 5. Resultados percentuais de participagao dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, relativoa época de

realizacdo da semeadura.

5.7 Calagem e adubagio

Apenas no extrato II foi realizada analise de solo em todas as
propriedades, contra 87,5% do extrato I e 75% do extrato III. A média anual de
aplicagdo de corretivo foi de 1,63 t/ha/ano nas propriedades do extrato I e 1,48
t/ha/ano no extrato II; no extrato III, 25% das propriedades utilizaram 800 kg/ha
de gesso e, no restante das propriedades desse extrato, utilizou-se 1,21 t/ha/ano.
Foi verificado que a quantidade de calcario aplicada diminui do extrato I para o
extrato I, porém, nesse ultimo, a corre¢do do solo ja vem sendo feita ha mais
tempo, segundo os produtores. Em todas as propriedades, a forma de aplicagdo
do corretivo foi a lango, utilizando espalhadeiras.

No extrato I, o calcario foi aplicado de uma s6 vez, sendo que em 50%
das propriedades foi antes da aracgdo e, nas outras, apds a mesma. No extrato II,
75% do calcario foi aplicado em dose tinica, antes da aragdo, 12,5% apods a

aragdo e os outros 12,5% tiveram sua aplicagdo parcelada. No extrato III, em
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62,5% das propriedades a aplicac¢do foi feita em dose inica, incorporando-o com
arado; em 12,5% a incorporagdo foi com a grade; em 12,5% parcelou-se a
aplicacdo e em 12,5% o calcario foi aplicado na superficie.

De modo geral, os produtores nio parcelam a aplicagdo do corretivo,
embora o ideal fosse o parcelamento. Constatou-se ainda que todos os
produtores de milho realizam a correcio do solo periodicamente, o que
certamente contribuiu para a obten¢io das boas produgdes. Maeda, Kurihara e
Fabricio, (1997) afirmam que a correco da acidez deve ser realizada no minimo
a cada dois anos.

A quantidade média de nutrientes aplicados na semeadura e em
cobertura pode ser observada na Tabela 1. Na semeadura, os adubos formulados
utilizados pelos produtores foram o 4-14-8 + Zn, 4-30-16 + Zn ¢ o0 8-28-16 + Zn ¢ em
cobertura foram utilizados sulfato de aménio, a uréia e o formulado 20-00-20,

A quantidade de nutrientes utilizada pelos produtores no extrato I foi
ligeiramente inferior aquela aplicada no extrato II. J& no extrato IIl, essa
quantidade foi, em média, 77% superior para o nitrogénio na semeadura, 34%
para o fosforo, 37% para o potassio e 55% para o nitrogénio em cobertura,
quando comparado com o extrato II. Os produtores do extrato IIl foram os
unicos que utilizaram o potdssio em cobertura. A adubagio de cobertura foi
parcelada em apenas 12,5% das propriedades do extrato II.

TABELA 1- Quantidade média de nitrogénio, fosforo e potassio em kgha
aplicados na cultura do mitho no mumclplo de Lavras-MG,

na safra agricola 1998/99.
EXTRATO SEMEADURA . COBERTURA
N ons K20 N Kzo
Até Sha 14,94 77,22 39,88 31,94
DeS,1ate 10ha 14,96 87,21 47,42 38,09

Acimade 10ha 26,46 116,98 64,98 58,87 30,55
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De modo geral, foi constatado que os produtores investem na corre¢io e
na adubacdo do solo. Porém, os produtores do extrato Il ddo maior énfase a
fertilizacio que os demais. Esse manejo da fertilidade € uma das maneiras de
garantir a alta produtividade das cultivares melhoradas por eles utilizadas.

5.8 Manejo e tratos culturais

Todos os produtores entrevistados realizaram apenas uma capina. A
época de realizagio da capina e o método de capina utilizado, respectivamente,
podem ser observados nas Figuras6e 7.

Dos produtores do extrato IIl, 75% realizaram a capina até trinta dias
apds a emergéncia (Figura 6). Grande parte dos produtores dos extratos I e II,
50% e 75%, respectivamente, s6 executaram a capina apés os trinta dias,
ultrapassando o periodo critico em que a cultura deve ser mantida no limpo, que
vai até o 30 ° dia, conforme Lunkes, Carvalho e Andrade, (1996) e Gelmini
(1998). Em 12,5% das propriedades do extrato I, ndo se realizou capina. Na
Figura 6, a area em destaque evidencia o percentual de produtores que fazem a
capina dentro do periodo ideal.

Nos extratos I e II houve predominio da capina mecénica, 86% e 87%,
respectivamente (Figura 7). No extrato HI, 44% dos produtores fizeram capina
mecanica, outros 44% capina quimica e o restante utilizou a tragdo animal.

As perdas provocadas pela competico com o mato sdo muitas. Como
pdde ser observado, os produtores com areas até 10 ha ainda ndo assimilaram a
utilizagio de herbicidas, embora ela seja vidvel para lavouras com alta
produtividade, ndio importando o tamanho da area cultivada (Silva, 1998).
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FIGURA 6. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, relativoa época de
realiza¢do da semeadura.
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FIGURA 7. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, relativo aos métodos
de capinas realizados.
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5.9 Colheita, secagem e armazenamento

No municipio de Lavras, os produtores tem por habito colher o milho
tardiamente. Normalmente as espigas permanecem no campo por um periodo
maior que o necessirio para a secagem. Na safia agricola 1998/99, além deste
fato, muitos produtores foram obrigados a atrasar a colheita, pois a cooperativa
agricola local estava com os silos cheios. Esse atraso prejudicou bastante os
produtores, porque houve problema de acamamento e, em muitas propriedades,
foi necessario fazer o repasse manual, o que onerou os custos de colheita, além
de ter diminuido o rendimento das colheitadeiras.

Nas Figuras 8 e 9 estio apresentados os resultados referentes aos tipos
de colheita e as formas de armazenamento do milho no municipio de Lavras-
MG, na safra 1998/99. A colheita mecanizada predominou em todas as
propriedades, atingindo 87,5% no extrato IIl e 62,5% nos extratos I e II. Esse
tipo de colheita é mais ripido que a manual, porém, contribui para aumentar o

percentual de perdas.
' No caso da colheita manual, a debulha foi feita posteriormente com
trilhadeiras acopladas ao trator ou com motor estacionario.

Nas propriedades dos extratos I e I, 160% do milho é recolhido com
carretas tracionadas por trator, sendo que no extrato II, 12,5% do servigo
também é feito com carroga, apds ser feito o repasse manual. No extrato III,
75% do recolhimento é feito com carretas e 25% com caminhdes.

A secagem do mitho foi realizada a campo em todas as propriedades dos
extratos I e Il ¢ em 75% no extrato III. As outras propriedades do extrato III

secaram o milho em secadores da cooperativa.
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FIGURA 8. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho
entrevistados, nos trés extratos considerados, relativo ao tipo de
de colheita.

Quanto ao armazenamento, 37,5% dos produtores do extrato I guardam
o milho em paiol, 50% em silos da cooperativa, o restante ¢ comercializado no
momento da colheita. No extrato Il a maior parte do milho ¢ armazenada em
paiol (75%), porém, 12,5% dos produtores armazena o milho em pequenos
armazéns e comercializa pequenos lotes ao longo do ano. Parte dos produtores
que armazenam o milho em paidis, deixam o excedente da produgédo nos silos da
cooperativa. No extrato III, os produtores aboliram o armazenamento em paiol e
quando ndo comercializam no momento da colheita (o que é feito por 25%
deles) 50% armazenam em silos, 12.5% em armazéns e os outros 12,5%

utilizaram o milho para a produgao de silagem.
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FIGURA 9. Resultados percentuais de participagdo dos produtores de milho

entrevistados, nos trés extratos considerados, relativo ao tipo de
armazenamento.

5.10 Produtividade

A produtividade média obtida foi de 5,05 t/ha para os produtores do
extrato I, 7,3 t/ha para os do extrato II e 7,73 t/ha para os do extrato III. Essas
produtividades refletem ndo s o interesse do produtor pela cultura do milho,
como também demonstram o bom nivel tecnologico empregado no seu
cultivo.

O potencial genético das cultivares, bem como o investimento em
corretivos e fertilizantes, além do permanente contato dos produtores com
os técnicos da  extensdo, possibilitaram a  obtengdo de  alta
produtividade. Foi observado que os produtores do extrato III investem mais
em fertilizantes e também sdo os tnicos a utilizarem herbicidas, o que
certamente contribuiu para alcangarem maiores produtividades. A meédia de
produtividade obtida no extrato I, apesar de ser bem menor que nos outros

extratos, ainda assim, estd muito acima da média nacional que ¢ de 2.600 kg/ha



(AGRIANUAL, 1999). O fato de ainda existirem produtores que nio controlam
a presenca de plamtas daninhas e ndo realizam a adubagdo de cobertura
contribuiu sem divida nenhuma, para a menor produtividade desse extrato.
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6 CONCLUSOES

D

2

3)

4)

5)

De modo geral, os produtores do extrato III (propriedades acima
de 10 ha) fazem melhor uso das tecnologias existentes para a
cultura e, juntamente com os produtores do extrato Il (propriedades
com dreas entre 5,1 e 10 ha), no qual todos residem nas
propriedades, executaram as priticas culturais de forma mais
adequada, 0 que proporcionou que esses produtores obtivessem
melhores produtividades.
Os produtores sdo receptivos a novas tecnologias e as propriedades
sdo bem dotadas de inﬁ'a-estrutma.e equipamentos, 0 que permitiu
um Gtimo desempenho da cuitura do milho no municipio.
O uso de implementos que fazem o revolvimento do solo é
excessivo, embora se observe emprego regular de medidas
conservacionistas.
A utilizagdo de cultivares melhoradas, o manejo adequado da
calagem e da adubagiio, bem como a preocupagdo com a semeadura
e tratos culturais, foram responsaveis pelos altos rendimentos.
A deficiéncia de silos que comportem a produgfio de milho da regido
provocou atrasos na colheita, trazendo transtornos a muitos
produtores. Isso pode se tomar um entrave para o crescimento da
produgdo de milho no municipio.
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CAPITULO 11

ESTIMATIVAS DOS CUSTOS DE PRODUCAQ DA CULTURA DE
MILHO NO MUNICIPIO DE LAVRAS-MG, NA SAFRA 1998/1999

1 RESUMO

A regido sul de Minas Gerais produz 22% de todo o miltho do estado.
Nesse contexto, 0 municipio de Lavras tem grande potencial para expansio da
cultura, nfio so pela sua situa¢do geogrifica estratégica, mas também pelo fato de
ser um pdlo consumidor de grios com o setor de agroindistria em pleno
desenvolvimento. O conhecimento dos custos de produgdo e da metodologia
como esses sdo obtidos, pode ajudar os produtores a melhor adequar seus
investimentos e a identificar tanto os elementos responsaveis pelo bom
desempenho da lavoura, como os pontos de estrangulamento do processo de
producdo, auxiliando dessa forma nas tomadas de decisdo. Objetivou-se, com
esse trabalho, realizar um estudo econémico da cultura do milho no municipio
de Lavras-MG. Para tanto, foram acompanhados 24 produtores de mitho do
municipio, divididos em trés extratos iguais: I- propriedades com até 5 ha
cultivados com milho; II- propriedades de 5,1 até 10 ha cultivados com mitho;
II- propriedades com mais de 10 ha cultivados com mitho. Com essa
extratificaciio, buscou-se uma representatividade do tamanho das propriedades
do municipio. Os custos foram identificados e classificados em fixos e variaveis.
Na categoria de custos fixos foram incluidos o imposto sobre a terra, o valor da
terra, as depreciagdes de equipamentos e benfeitorias e as despesas
administrativas; os custos variaveis levantados foram: gastos com mio-de-obra,
insumos, operagSes com maquinas, despesas gerais, além dos custos
altemativos. Constatou-se que a produtividade cresceu com o aumento da area
de cultivo (5.341,13 kg/ha no extrato 1, 7.332,93 kg/ha no extrato Il ¢ 7.733,14
kg/ha no extrato III) enquanto que o custo varidvel médio diminuiu (RS
5,21/saca no extrato I, RS 4,22/saca no extrato II ¢ R$ 3,66 no extrato III). O
cultivo do milho apresentou-se lucrativo nos trés extratos estudados, indicando a
possibilidade de expansiio da atividade no municipio.
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2 ABSTRACT

ESTIMATES OF THE PRODUCTION COST OF CORN CULTURE IN
THE TOWN OF LAVRAS-MG IN THE 1998/1999 CROP

The southern region of Minas Gerais produces 22% of all the com of
the state. In this context, the town Lavras has great potential for expansion of the
crop, not only for its strategic geographic situation, situated between Belo
Horizonte and Sdo Paulo but also for the fact of its being a grain- consuming
pole with the sector of agroindustry in full development the aware of the
prodution costs and metodology as these are obtained may helps farmers better
suit their investiments and identify both the elements responsible for the good
performance of the crop and the botlleneck points of the prodution process,
helping in this way in decision-making. It was aimed at with this work to
perform na economical study of com culture in the town of Lavras-MG. So,
Twenty four com growers in the town were monitored and divided into three
extracts: I- estates of up 5 ha cultivate with com, II- estates of 5.1 up to 10 ha
cultivate with corn, III- estates of more than 10 ha cultivate with com. With this
extratification a better representativity of the size of the town’s estates. The
costs were identified and classified in fixed and variable. Being fit in the
category of fixed costs, land tax, land value, depreciation of equipment and
biuldings and administrative expenses; the variable costs surveyed were:
expenses with labor, inputs, operations with machines, general expenses besides
alternative costs. It was found that yield grew with the extract size (5,341.13
kg/ha in extract L, 7,332,93 kg/ha in the extract I and 7,733,14 kg/ha in extract
III) While the cost variable decreased (RS 5.21/ bag in extract I, RS 4.22/bag in
extract I and R$ 3.66 in extract II) com cultivation proved profitable in the
three extracts studied pointing out possibility of increasing the business in town.
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3 INTRODUCAO

//v

A manutengio e a possivel expansdo da cultura do milko como atividade
comercial passam necessariamente pela eficiéncia com que os produtores
conduzem as suas lavouras.

A aplicagio de uma determinada tecnologia influi diretamente nos
custos de producdo e determina também a produtividade da lavoura. Dessa
forma, é necessario 0 acompanhamento dos custos que envolvem o sistema de
producdo, pois, num levantamento das despesas, é possivel identificar tanto
] elementos responsaveis pelo bom desempenho da lavoura, como os possiveis
pontos de estrangulamento do empreendimento agricola.

No Brasil, nos ultimos cinco anos, a média dos custos de produciio de
milho, considerando a utilizagiio de baixa tecnologia, foi de US$ 5.59/saca de
60 kg para uma produtividade de 3.500 kg/ha. Ja com o uso de alta tecnologia,
os custos foram de US$ 5.39/saca de 60 kg para uma produtividade de 7.200
kg/ha. Isto denota que a tecnologia ndo implica em um aumento do custo, mas
em eficiéncia. Para essas condigdes, o lucro foi de US$ 25,37/ha com o uso de
baixa tecnologia e de US$ US$ 75,97ha com o uso de alta tecnologia

AGRIANUAL (1999).
' ’\ O produtor deve combinar os fatores de produgdo visando minimizar
' custos e, de forma eficiente, tomar sua lavoura rentavel. Para que o produtor
X‘Eenha esse entendimento, é preciso que ele conhega e saiba distinguir como se
ompdem os custos de producio.
Teoricamente, custos de producio sdo definidos como a soma dos
valores de todos os recursos (mio-de-obra, insumos, gastos com combustiveis
nas operagdes mecanizadas, servigos terceirizados, transporte intemo,
depreciagio do maquinario, depreciagio das benfeitorias, encargos sociais,
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seguro agricola e assisténcia técnica) utilizados na produgdo do milho ou outra
atmdade, em certo periodo de tempo (Reis, 1999).

Este estudo foi realizado com o objetivo de estimar os custos de
producio da cultura do milho no municipio de Lavras-MG, visando obter
subsidios para orientar os produtores quanto a viabilidade econémica de cada
alternativa a ser adotada.
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4 MATERIAL E METODOS
4.1 Considerac¢des sobre o estudo

O presente estudo foi realizado no municipio de Lavras, localizado na
regido sul do estado de Minas Gerais, no periodo de outubro de 1998 a julho de
1999. ‘

Foram aplicados questionarios a uma amostra de 24 produtores de milho
representantes das regides geogrificas produtoras de milho no municipio,
divididos em trés extratos iguais, a saber: I- propriedades com até 5 ha
cultivados com milho; II- propriedades com areas de 5,1 até 10 ha cultivados
com milho e III- propriedades com areas acima de 10 ha cultivados com milho.
Embora o tamanho médio da propriedade rural no municipio seja de 53,2 ha
(SEBRAE, 1999), a area plantada com milho ocupa uma pequena parcela do
imoével. Em decorréncia desse quadro a estratificacdo adotada buscou represeatar
da methor maneira o tamanho das areas plantadas com mitho nas propriedades.
Para a amostragem contou-se com a ajuda de técnicos da EMATER, sendo que a
selegio dos produtores se deu de forma intencional levando-se em consideragdo
as caracteristicas do produtor e sua receptividade d pesquisa. Em razdo disso,
este trabatho caracteriza-se como um estudo de caso.

A metodologia para a determinagiio dos custos de produgdo levou em "

consideracdo os conceitos de custos variaveis, que procuram explicar todas as
. despesas efetuadas pelo produtor no decomrer do ciclo da cultura, o custo
altemativo e os conceitos de custos fixos, que é uma estimativa dos gastos
referentes adepreciagio das maquinas e benfeitorias, de impostos e taxas fixas,
- da assisténcia técnica, da contribuigiio i seguridade social e do custo altemativo.
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A fim de possibilitar um estudo sobre a viabilidade econdmica da
cultura do milho no municipio, também foram estimados a produtividade, a
- receita média, o ponto de equilibrio para a cultura e a lucratividade.

4.2 Determinaciio dos custos fixos totais (CFT)

Na Tabela 1 esti apresentado o modelo da planilha utilizada nos
calculos dos custos fixos de produgio.

Os custos fixos totais s3o contabilizados por meio da depreciagdo, que é
.o valor necessirio para a substitui¢io do bem quando tomado inmitil pelo
\ desgaste fisico ou econémico. Os custos fixos analisados neste estudo foram os
seguintes:
. & imposto territorial ruml:ﬂvalor do imposto correspondente ao percentual de
utilizacdio na cultura do milho; ~>
e /@uguel da terra: dez litros de leite/ha/més = RS 2,70/ha/més multiplicados

pela area ocupada\ com a cultura do milho, multiplicados pelo nimero de

s i) e ,

e calagem: utilizou-se a metade do valor, ja que a calagem é realizada a cada
dois anos;

e depreciagio das maquinas e equipamentos; -

o depreciacio das benfeitorias.

Para cada item dos custos fixos, foi calculado o custo altemativo,
considerando taxa de juros de 1% ao més, multiplicado pelo numero de meses
do estudo. Para os recursos que foram depreciados, o custo alternativo foi
, calculado aplicando-se taxa de juros de 1% ao més sobre o valor do bem usado,
" no periodo em que houve atividade com a cultura.

{0 somatério dos custos fixos parciais fomeceu os custos fixos totais.
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A depreciagio foi calculada utilizando a seguinte express#o:
D=(VA-VR)/VU

em que:

D= depreciagdo,

VA= valor atual do recurso usado,

VR= valor residual ou de sucata,

‘L VU= vida dtil restante.

A vida util considerada para os equipamentos foi de: 15 anos para
carreta, arado de disco, grade destorroadora, cultivador de duas linhas,
cultivador de tr@s linhas, rocadeira e pulverizador (400 L); 10 anos para
semeadora de duas linhas, semeadora de trés linhas, batedeira estacionaria,
colhedora de uma linha e espalhadeira de calcario; 5 anos para o pulverizador
(20 L); ede 25 anos para o trator.

Os implementos que sdo utilizados exclusivamente com a cultura do
milho nio sofreram rateio. O valor rateado para as semeadoras foi de 50%, ja
que elas s6 sdo utilizadas com a cultura do feijio e do mitho.

A vida util considerada para as benfeitorias foi de: 25 anos para casa

sede, casa de colono, cistena e tubulagGes; 20 anos para galpdo, paiol, e

garagem; e de 15 anos para cercas e caixa d’agua.

i TABELA 1 — Planitha utilizada para calculo dos custos fixos.

DESCRICAO | valoratual | vidautil | depreciagdo custo custo fixo
RS alternativo parcial

Benfeitorias,

miquinas e

equipamentos

CUSTO FIXO TOTAL RS
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/7 4.3 Determinagiio dos custos varidveis totais (CVT)

Na Tabela 2 estd apresentado o modelo da planilha utilizada nos

calculos dos custos varidveis de produgdo.

Apés a aplicagdo dos questionirios, foram identificados os itens que

compdem os custos variaveis de produgio, a saber:

f675,1/5%
méo’de-obra: gastos em todas as fases do ciclo da cultura;

insumos: Gicand, séi sem te, adubos utilizados ia?os?ineadura, adubos de
cobertura?? 304y /Jhc,_ -Mo
operagbes com maquinas: gastos com combustivel para as operacdes de
aragdo, gradagem, aplicacdo de calcario, semeadura, cultivo e adubacdo de
cobertura, colheita, tiansporte;

| servigos terceirizados: qualquer operagiio realizada com maquina de aluguel;

frete do adubo e do calcirio; 1,40 /€~

despesas com energia eletrica; 30

remunera¢ao do empresario;

secagem artificial e transporte extemo (embora sejam itens do custo de
comercializacdo, foram considerados no calculo dos custos variaveis).

Foram estimados os custos operacionais varidveis (COV) pelo somatério

dos valores gastos com esses recursos. Foi calculado o custo altemnativo sobre o
COV, considerando taxa de juros de 3,5% (média para o periodo de sete meses
de estudo).

Os custos variaveis totais foram obtidos pelo somatério dos custos

operacionais varidveis mais o seu custo alternativo.



TABELA 2 - Planilha utilizada para os cdlculos dos custos

.
ca 3

operacionais

MAO-DE-OBRA

Sidia N2 de dins

Semesdun

Cepina

Cobertura

Repasse manual

Colheita ¢ amontoa

Tralorista

Carrego ¢ armazenamento

Sab-Total 1

Sementes

Adubos para semeadura

Adubos para cobeytura

Herbicidas

Sub-total 2

OPERACOES C/ MAQUINAS

L/hora Ntdehoras | N'del

Aracllo

EMPREITA

R$/hora Nt de horas

valordo quantidade

[Frete sdubo

‘Tranporte extermno

Oleo fubrificante

sub-totsl §

TOTAL DO CUSTO
OPERACIONAL EFETIVO

1 + 2 + 3 + 4 + 5
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4.4 Determinaciio dos custos totais (CT) e do custo médio (CM)

O valor dos custos totais (CT) foi estimado pela soma dos custos fixos
totais mais os custos variaveis totais:

e CT=CFT + CVT
O custo médio (CM), que é o custo por unidade produzida, foi obtido
pela divisdo dos custos totais pela quantidade produzida. Partindo-se deste

raciocinio, obtém-se o Custo Fixo Médio (CFMe) e o Custo Variavel Médio
(CVMe), obtidos do Custo Fixo Total e do Custo Variavel Total:

e CMe = CT/ n%sacas;
e CFMe = CFT / n%sacas;
e CVMe = CVT / n®sacas.

4.5 Cialculo da receita bruta (RB) e da receita média (RM)

A receita bruta foi estimada pela produgdo total de sacas multiplicada
pelo prego da saca obtido pelo produtor no momento da comercializag3o.

A receita média foi estimada pela divisdo da receita bruta pela
quantidade produzida.

4.6 Calculo do ponto de equilibrio e da lucratividade

O ponto de equilibrio e a lucratividade foram calculados pelas
expressOes sugeridas por Antunes e Ries (1998).

O ponto de equilibrio (PE) foi estimado pela expressio:

PE= CFT/ [RM-CVMe]



\‘(

{

A lucratividade (L) foi estimada pela expressdo:
L =[(RB - CT) X100] / RB

4.7 Anilise econdmica simplificada

A anilise econdmica simplificada da atividade consistiu na diferenga
entre o custo total unitario do produto (saca de 60 kg de milho) ou custo total
médio ea receita unitaria (prego da saca de 60 kg de mitho) ou receita média. O
objetivo dessa analise foi inferir a respeito das situagdes econémicas da empresa
nos diferentes extratos, ou seja: se a empresa deve expandir, permanecer como
esta, reduzir sua producio ou paralisi-la. Para tanto, a analise do desempenho
determinou se os lucros obtidos foram: 1- supemormais: qum[xdo a receita paga
todos os recursos da atividade econémica e proporciona um lucro adicional,
superior ao de outras altemativas de mercado (neste caso a atividade pode ser
expandida); 2- normais: quando a receita paga todos os recursos aplicados na
atividade em questiio (a remuneragdio ¢ igual a de outras altemativas de mercado
e por isso se diz que o lucro é normal). A atividade permanece sem expansio,
mas também sem retragiio; 3- residuais: no caso em que a receita for maior que
o custo operacional total médio mas ndo cobrir os custos altemativos (residuo
positivo); quando a receita for igual ao custo operacional médio (residuo nulo),
indicando que a atividade ndo se sustenta por muito tempo e, quando a receita
média for menor que o custo operacional médio, situagiio em que a atividade
esta dando prejuizo (Reis, 1999).
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO

S.1 Caracterizacfio da produgio

A cultura do milho é explorada com varias finalidades no municipio de
Lavras, porém, a produgio de griios e de silagem se destaca. De acordo com os
resultados obtidos neste estudo, 50% dos produtores do extrato I exploram o
mitho visando a produgiio de grios e 50% com as duas finalidades; no extrato II
87,5% destinam o milho aos dois propdsitos e 12,5%, apenas para silagem; no
extrato III, 37,5% visam a produgio de grios, 12,5% visam a produgdo de
silagem, 37,5% tém as duas finalidades e finalmente 12,5% cultivam o milho
para a cbtengfo de milho verde e grios.

A safra é totalmente comercializada no momento da colheita pela
maioﬁa dos agricultores, sendo que alguns armazenam o produto na cooperativa
¢ uma parcela expressiva deixa o mitho secando no campo por um periodo além
do necessario, 0 que contribui para o aumento de perdas por acamamento e
exposi¢io do produto final as pragas e agentes patoldgicos.

5.2 Custos totais de produciio

A metodologia empregada foi a sugerida pdt Reis (1999). A estimativa
dos custos fixos e varidveis de produgdo da cultura do milhgfem Lavras-MG na
safra 1998/1 999/sta apresentada na Tabela 3.

Os custos variaveis contribuiram com 64,10% no extrato 1, 77,57% no
extrato II e 81,51 % no extrato Ill. Esses percentuais indicam a importancia dos
custos que compdem a implantagiio e manutencdo da lavoura.
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i TABELA 3 -Estimativa dos cusios (otais de produgdo da cultura do milko
| no mumicipio de Lavras-MG na safra 1998/1999, nos trés

Especificagdo EXTRATOS

UD <5m % 51-10Ha % >10m %
TR RSba 040 016 047 032 097 091
Alugildeters RSma 1882 7,66 2297 1542 1825 1713
Calciio ~  RSha 3540 1470 3654 2452 2337 2194

Dep. méquinas R$/ha 140,55 57,17 5562 3733 30,78 28,90
Dep.benfeit.  R$/ha 50,66 2061 3340 222 33,17 3113
Custofixo/ha RS/ha 24583 100 14900 100 10654 100
Mio-deobra  RS/ha 7243 16,51 157,89 30,75 2201 4,67
Insumos R&/ha 183,14 41,73 202,40 3941 29091 61,69
Oper.c/miq. RSha 1536 350 27,74 540 1238 2,63
Sertrat.empr R$/ha 6509 14,83 2864 558 70,68 14,99
Sac/fretes/man. R$/ha 50,57 11,52 5517 10,74 4497 9,54
Energiaclética R$/ha 2,56 058 168 033 101 021
Empresirio R$/ha 3485 794 2266 441 1369 2,90
Custooper/ha R$/ha 424,00 - 496,18 - 455,65 -
Custoaltern/ba RSha 1484 338 1737 338 1595 3738
Custo varisvel RS/ba 438,84 100 51355 100 471,60 100
Custo total RS/ha 684,67 662,55 578,14

No geral, o item que mais contribuiu para os custos variaveis foram os
insumos, que formaram quase 50% desses custos, sendo que, fro-extfaw—HE-
 ultrapassou-0s-60%, seguido da mio-de-obra, servigos com tratores de empreita,
o item sacaria, fretes ¢ manutengdo das maquinas e, por ultimo, 0 que menos
contribuiu, foi a despesa com energia elétrica.

Os custos fixos (que ja estio apresentados com os custos alternativos
incluidos) contribuiram com parcelas bem menores dos custos totais, porém, nio
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menos importantes. O componente fixo que contribuiu com maior percentual foi
a depreciagio das méquinas e equipamentos, evidenciando a importincia que
deve ser dada a esses itens no processo produtivo. O item que menos contribuiu
para a composigio desse custo foi o ITR.

Observando-se a estrutura dos extratos isoladamente, nota-se que a
ordem de importincia dos recursos permanecem praticamente a mesma.
Verifica-se que a participagiio dos custos fixos no primeiro extrato é maior em
relagiio aos outros dois e, consequentemente, proporcionou menor participagio
nos custos variaveis.

Nota-se, ainda, que os custos fixos diminuem a medida em que a
produgio aumenta, ou seja, do extrato I para o extrato IIl. O mesmo ndo ocorre
com 0s custos varidveis, que s3o menores no extrato I, aumentam no extrato ll e
voltam a decrescer no extrato Ill. As médias depmduu idade-
os \/cu__stos; médios de i 5
Tabela 4.

" Apesar da produtividade média dos produtores do extrato 1 ser bem
inferior & conseguida pelos produtores dos outros extratos, ainda assim é muito
maior que a média nacional que, atualmente, é de 2.600 kg/ha (AGRIANUAL,

| < 1999). O alto valor do custo médio do extrato I niio pode ser atribuido ao manejo

inadequado das tecnolc-agias disponiveis, mas ao pequeno aproveitamento dos
| recursos fixos disponiveis para a exploragdo da cultura do milho. Nas
| propriedades dos extratos II e III, esses recursos sio melhores aproveitados, ja
que o seu custo estd mais diluido na maior area de exploragio. Nesses dois
‘ extratos, os custos médios foram menores que as médias brasileiras dos iltimos
| cinco anos, que, segundo a AGRIANUAL (1999), variaram de US$ 5,39 na_
condicdo de alta tecnologia e alta produtividade (7.200 kg/ha) até USS$ 5,59
quando se considera a utilizagfio de baixa tecnologia e baixa produtividade
| (3.500 kg/ha).

Al
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TABELA 4 - Produtividade de grdos, custo fixo médio, custo varidvel médio ¢ custo
médio de producdo da cultura do milho no municipio de Lavras-
- MG na safra agricola 1998/1999, nosuésexuatosesmdados

EXTRATO Produtividade =~ CFMe CVMe CMe

h . sacas/ha R$/saca R$/saca R$/saca

AESha . | 843 2,92 521 813
Deslaloha 1218 1,22 4,22 544
\:Qmade 10ha- 1289 0,83 366 4,49

Os custos médios mostram uma tendéncia de redugdo do primeiro para o
terceiro extrato. Esse comportamento aponta para uma economia de escala no
processo produtivo do milho em Lavras, concordando com Silva (1983), que
W custos de produgio de milho_decrescem _com-o-

5.3 Anilise econdémica simplificada

Na Tabela 5, estio apresentados os resultados de receita média (RM),
ponto de equilibrio (PE) e lucratividade da cultura do milho no municipio de
Lavras.

" A variagiio nos valores obtidos pelos produtores para a saca de milho foi

- foi devida 4 diferenca na época de venda do milho pelo produtor no periodo

avahado No periodo estudado, a receita média foi de RS 8,69 noextrato I,
RSSGOnoextratolIede R$ 8,90 no extrato IIl.
A lucratividade da cultura no extrato I foi minima e no extrato II foi de

| quase 50%, evidenciado uma maior eficiéncia dos produtores do extrato III .
| Apesar dessa pequena lucratividade obtida pelos produtores do extrato I, vale

ressaltar que, no calculo da lucratividade os custos aitemativos e a remuneragio

l do empresario ja foram pagos e os 6,54% representam uma lucrativiade sobre
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todo o capital investido. O desempenho dos produtores do extrato III (49,60% de
lucratividade) evidencia a alta lucratividade que a cultura propiciou durante o
periodo de atividade da cultura.

que a atividade esta atraindo recursos e tem condiges para se expandir.

TABELA 5- Receita méd!a, ponto de equilibrio e lucratividade da cultura

EXTRATO RM (RS/sc) PE (m'desc)  Lucratividade ( %)

Alé Sha 8,69 .64 6,54
De5,1a10ha 8,60 34,02 36,75
Acima de 10 ha 8,90 20,33 49,60




6 CONCLUSOES

( 1. De maneira geral, a atividade de exploragio da cultura do milho

4

apresenta uma situag@o de lucro acima do normal, apontando para
uma possibilidade de expansdo da cultura no municipio.

. Os extratos em que se cultivam as maiores areas com a cultura do

milho apresentaram melhores resultados econdmicos, por terem
conseguido maior produtividade a custos mais baixos, indicando

uma tendéncia de economia de escala.
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CONSIDERACOES GERAIS

De modo geral, as tecnologias disponiveis visam o aumento da
produtividade. Nesse sentido, as varias técnicas que buscam viabilizar a
implantagio e o manejo da lavoura sio mais ou menos onerosas. Existem
também varias tecnologias que em nada oneram o processo produtivo, porém,
em muito contribuem para o aumento da producdo. Dentre essas, destacam-se a
época de semeadura, 0 momento da capina, colheita na época adequada e
cuidados na operagiio de colheita.

Identificar como os produtores do municipio de Lavras lidam com essas
tecnologias € de suma importincia para propor possiveis solugdes para os
problemas da cultura. ‘

Os dados para este estudo foram tomados por meio de questionarios
aplicados diretamente aos produtores em suas propriedades, por meio o qﬁal foi
feito o acompanhamento das lavouras durante o seu ciclo.

No momento da escolha da metodologia de trabalho, optou-se por
realizar um estudo de caso, mesmo sabendo de antemdo que os resultados do
| estudo nio poderiam ser extrapolados para outras regices. Porém, possibilitaria
| obter um diagnéstico mais preciso sobre o comportamento dos produtores do
. municipio e dessa maneira, identificar os pontos de estrangulamento da cultura
do milho e/ou 0s elementos responsaveis pelo seu bom desempenho.

Dessa forma, foram selecionados 24 produtores, divididos em trés
extratos de igual tamanho, de modo que fossem representativos das regides
produtoras. Para tanto, contou-se com a colabora¢do dos técnicos da EMATER-
MG, que conhecem bem as microrregiGes produtoras e seus respectivos
agricultores.

Na confecgiio do questionario, buscou-se abranger todas as questGes
| ligadas & implantacio e manejo da cultura do milho, bem como os itens
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relacionados com os custos de produgio, de maneira a permitir o estudo
econémico.

A partir deste trabatho, sugere-se que as pesquisas com a cultura na
regido sejam direcionadas para o plantio direto e/ou cultivo minimo, como forma
de implantar na regifio uma agricultura sustentivel e conservacionista,
principalmente porque o municipio apresenta um relevo colinoso, propenso a
erosdo devido as chuvas de verdo ocorrerem em grande intensidade. Outra
caréncia da pesquisa é a recomendagdio de cultivares para fins especificos, como
producdo de milho verde e silagem.

Em relaciio ao servico de extensfo, recomenda-se um programa de
(tl:inamento dos produtores a fim de permitir uma melhor qualificagio dos
i mesmos, chamando a sua aten¢o para a importancia de praticas como a época
J de semeadura, a época da primeira capina e a época da coltheita, que sdo
\‘\\ executadas de maneira equivocada no municipio. Para tanto, poder-se-ia
/ ministrar cursos e treinamentos em parceria com a Universidade Federal de
'/‘ Lavras, utilizando a sua infra-estrutura.

l\ Por fim, ficou evidenciado que os custos de producio podem ser
| reduzidos com a eficiéncia do produtor e com a melhor utilizagiio dos recursos
. da propriedade.
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FIGURA 1A Localizagio das principais vias deacessoa Lavras.
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EXDALA 1: 7550008
FOMTE FRODEMOS. SECNLA T80 0 e

SAO PAULD

MUNICIPIOS LIMITROFES

8 - NEPOMUCEND

FIGURA 1A - Localizagdo das principais vias de acesso a Lavras e muniéipios

limitrofes.
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TABELA 1B - Relagdo dos produtores amostrados, regifio em que esté localizadaa
propriedade, drea da propriedade e drea cultivada com milko.

EXTRATO PRODUTOR REGIAO AREA (ha) AREA MILHO (ha)
AtéSha  Vitor Carvalho Maranhio 39,0 2.70
Até5ha  Roberto Carvalho Maranhdio 39,0 2,70
At65ha  HeitorD. Botelho  Cachoeirinha 42,0 3,64
Até5ha  Jodo Alencar Cachoeirinha 470 3,44
Até5ha  Décio Botelho Cachoeirinha 50,0 4,50
At65ha  José D. Correia Pimenta 24,0 2,10
Alé5ha  Jarbas Resende Pimenta 24,0 4,00
At 5ha  Sebastifio Moreira Pimenta 15,0 4,60

5,1-10ha L.Caros Carvalho  Ribeirdiozinho 35,5 10,00

51-10ha Donizete Botelho Barreiro 2700 8,50

51-10ha  Juarez Lima Cachoeirinha 13,0 8,10

51-10ha MarcosBotelho  Cachoeirinha 50,4 7,65

51-10ha JoséO.Botelto  Cachoeirinha 126,8 6,30

51-10ha  Mauro Botelho Cachoeirinha 54,0 5,10

51-10ha Sebastifio Coetho  Cachoeirinha 54,0 5,70

51-10ha Wagner P.Abreu Tomba 64,0 6,30
>10ha  Nelson Batista Rosas 27,0 13,50
>10ha  Super Carvalho Rosas 60,0 24,30
>10ha  Iido Pereira Abreu Tomba 120,0 18,00
>10ha  JoséS. Andrade  Ribeirfozinho 59,0 19,80
>10ha  Gil B. Andrade Tabofio- 180,0 90,00
>10ha  Giovana C.Souza Registro 127,0 22,50
>10ha  Anténio Carvalho Paiol 90,0 10,35
>10ha  JoZio Figueiredo Registro 27,0 10,80
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| TABELA 2B- Custos varisveis deproduciona cultura do milho em RS e em % nos

| trés extratos estudados.
; ESPECIFICACAD <Sha % 5.1-10ha % >106a %
‘ W 243 100 157,89 100 297 100
Plantio 2717 382 197 125 1,88 3,57
Capins 0,80 110 . . 049 2,23
Cobertura 348 4380 7.54 478 138 638
Repasse man. 077 1,06 - . 1,00 45
Colheita e amont. 2118 2924 11690 74,04 - .
Tratorista 342 4616 2137 13,53 1,68 53,16
Carmego ¢ am. 1001 13,82 10,11 6,40 5,55 25,26
% 183,14 100 202,40 100 295051 100
Sematics 3694 2017 50,52 2495 52,82 18,18
Adubo plantio 9336 3098 118,32 60,18 14302 49,16
Adubo cobertura 5284 288 1322 1640 7115 2652
Herbicida - . . . 1792 6,16
¢ 1536 100 4 100 1322 100
Aragio 361 23,50 527 19,00 3,08 2333
Calagem 231 15,04 2,84 1024 1,75 13,3
Gradagem 3,02 19,66 2,90 10,45 197 14,90
Plantio 2,00 13,08 2,77 9,98 1,86 14,07
Capina/cob. 231 15,04 2,84 10,24 157 11,87
Colheita - i - - 220" 1664
Transp. Interno 2,10 13,68 11,12 40,09 07 595
SERV. TRATEMPREITA) 6509 100 2864 100 M3t 100
o 3,56 5,47 3,09 1079 2,60 349
Calsgem 2,02 3,10 1,89 6,60 130 176
Gradagem 226 347 189 6,60 130 176
Plantio 2,51 3386 17 5,57 130 176
Capina/cob. 1,54 236 . - 2,01 2,70
Cotheita sL66 7938 1801 62,88 88,53
——Trenspotte-int. _ 1,54 236 2,08 716 - .
@._ggg!ﬁgl MANE 50,56 100 5507 100 45,46 100
Secaria 2946 3828 42,66 7146 1822 4008
Secagem/benef. . . . . am 10,38
Frete adubo 5,58 11,03 2,89 525 3,67 8,08
Transp. extemo 577 1,41 . . 1419 3121
Oloo/lubsfittro 9,75 1928 9,52 1739 4,66 1025
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TABELA 3B- Custos fixos de producgfio na cultura do milho em RS e em % nos

trés exiratos estudados.
<Shs % 5,1-10 ha % >10ha %
040 016 047 032 097 091

1882 766 291 1542 1828 17,13
i T340 1470 36S1 u&® 2337 219
MAQUINAS "> 14085 SL7  Sse 33 3078 2890

N 1266 1883 1264 1477 1337
4n 192 300 2,08 158 148
329 134 321 2,18 128 1,20
333 1,36 203 136 092 0,86
14,57 592 807 542 1,87 1,7
488 198 0,18 0,12 026 024
132 0,54 078 052 024 023
] . . . 134 1,26
BIS  BY 1501 1007 27 2,56
. . . . 2,00 1,88
0,84 034 041 028 0,41 039
0,80 032 2,04 138 2,16 2,03
0,4 0,18 031 020 0,19 0,18
; . 0,04 0,03 . .
1,9 017 161 1,08 103 096
5065 2061 3340 22 B 31
3020 123 1448 9,63 132 1231
830 338 9,36 623 853 801
443 18 437 29 541 5,08
096 039 078 0,52 2,67 2,51
4,06 1,65 2,19 146 1,53 144
044 0,17 0,41 028 031 029
081 033 070 053 0,06 0,05
1,37 0,56 054 062 1,39 13
0,04 . 0,08 0,08 0,15 0,14




QUESTIONARIO TECNICO E ECONGMICO SOBRE A
CULTURA DO MILHO NO MUNICIPIO DE LAVRAS - MG

Questionario n°
Nome do entrevistado:

Valor da ITR:

L DADOS DO PRODUTOR:

Nome:

Profissio; -

Atividade principal:

Ha quantos anos planta milho?

Reside na propriedade?

Quantas vezes vai a propriedade por més?
Participa de alguma cooperativa?

IL. DADOS DA PROPRIEDADE:

Nome da propriedade:

Distancia do municipio:

Regié;o:

Acesso:

Aré:

~Area plantada com milho:

Possui empregados fixos? quantos?

Valor total dos salarios:
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1. Infra-estrutura da propriedade : )
casasede( ) casacolono( ) galpdo armazenamento ( )

silo: Sim( ) Nio( ) tipo

paiol ( ) gamagemparamiquinas ( ) cistema ( )
caixad'dguacentral ( )

sistema de irrigacfio: convencional ( ) autopropelido( ) pivo-central ( )
2. Implementos existentes na propriedade:

trator ) carreta () espalhadeira de calcario ( )
escarificador ( ) arado (+)  pulv.costal motorizado ( )
roadeia () pulverizador ()  grade ()

subsolador ( ) pulv.costal ( ) cultivador tragdo animal ( )
outros ()

m. PREPARO DO SOLO

1. Rogada do mato e queimada ( )
2. Capina e queima dos restos ( )
3. Capina sem queima dos restos ( )
4. Rogagem com trator e incorporagdo com arado ( )
5. Numero de gradagens: 1 () 2 ()
6. Gradagem niveladora: Sim () , Nio ( )
7. Plantio direto: Sim () Nio ( )

7.1. No caso do produtor fazer plantio direto:
Faz rogagem antes da aplicagdo do herbicida? Sim( ) Néo( )
Plantou quantos dias antes da aplicagdo do herbicida?
8. Com relagdo aos métodos consrvacionistas de cultivo:

8.1. Faz controle de queimada: Sim( ) Nio ( )
8.2 Faz rotagdo de culturas: Sim( ) Nio ()



8.3. Faz calagem: Sim( ) Nao ()
Em caso afirmativo: baseia-se em analise de solo? Sim ( ) Néo ( )

Qual o custo da anilise:
Quanto de calcario foi usado?
Qual o prego do calcario incluindo o frete?
Como o calcario foi aplicado:
A lango manualmente ( ) Na cova ( )
Na linha de plantio ( ) Comtrator:carreta ( )
Com espalhadeira ( )
Como o calcario foi incorporado?
Com grade () Com arado ()
Com aradoe grade ( ) Com cultivador ()
Posto na cova ( ) Nio foi incorporado ( )
O produtor exige anilise do calcario?
Calcitico () Dolomitico ()
8.4, Faz adubacio verde: Sim () Néo (
Em caso afirmativo, especificar: ‘
Que leguminosa utilizou? Em que época plantou?
Em que época incorporou a leguminosa:
Qual densidade/ha foi utilizada para a leguminosa:
8.5. Utiliza faixas de retencdo: Sim( ) : Néo ( )
8.6. Divide o terreno em faixas de cultura para rotagio: Sim ( ) N#o( )
Qual a cultura utilizada na rotagio das faixas:
8.7. A propriedade é dotada de estradas e carreadores bem localizados?
Sim( ) Nio ( )
8.8. Existe estrutura para controle de vogoroca? Sim( ) Nédo ( )
8.9. Possui canais escoadores? Sim( ) Nio ( )
8.10. O plantio é feito em nivel? Sim( ) Nio ( )
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8.11. A area possui terragos? Sim( ) Nio ( )
IV. METODOS DE PLANTIO E TRATOS CULTURAIS; ¢

1. Em que época semeou o milho?
Primeira quinzena de outubro ( )  Segunda quinzena de outubro( )
Primeira quinzena de novembro ( ) Segunda quinzena denov. ()
Primeira quinzena de dez () Segunda quinzenadedez ( )
Outros épocas de semeadura
2. Ainda com relagdo 8 semeadura:

2.1.Usa sementes ou graos?
2.2. Quantos quilos de sementes utilizou no plantio?
2.3. Que variedade plantou no ultimo ano agricola?
2.4, Qual foi o desempenho da mesma?
2.5. Que variedade plantou nesta safra?
2.6. Onde comprou a semente?
2.7. Qual o preco do quilo?
2.8. Sementes por metro
2.9. Qual a profundidade de plantio:

3. Fez desbaste? Sim( ) ' Nio ( )
Em caso positivo, com quantos dias?
4.Capinas:

4.1. Com relagdo a primeira capina:
Foi realizada com quantos dias apds a germinagéo:
10dias( ) 15dias( ) 20dias( ) 25dias( ) 30 dias( )

O produtor faz amontoa? Sim( ) Nio ( )
Com relacdo ao método;
Tragdoanimal ( ) mecanizada ( ) quimica ( )
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comrepasse ( ) sem repasse ( )

Para o caso de capina quimica:
Pré—plantioc ( ) Pés-plantio  ( )
Pré - emergéncia ( ) Pés - emergéncia ()
Herbicida usado dosagem

dosagem

4.2, Segunda capina:
Foi realizada com: 35dias( ) 40dias( ) 45dias()  50dias( )

Com relag¢io ao método:
Manual ( ) Tragioanimal ( ) Mecanizada ( )
comrepasse ( ) sem repasse ( )
Quimica ()
5. Com relagio a adubagfo:
5.1. Usa adubo orgéanico Sim ( ) Néo ( )
Tipo:
Quantidade por cova:
Quantidade por metro de sulco:
Quantidade por hectare:
5.2. Adubagdo de plantio?
Quantidade por metro de sulco:
S. simples g/cova kg/ha
C. Potassio g/cova kg/ha
Uréia g/cova kg/ha
S. Aménio g/cova kg/ha
Formulado g/cova kg/ha
Zinco g/cova kg/ha
5.3. Adubagdo de cobertura:
Uréia g/cova kg/ha
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S. Aménio g/cova kg/ha
5.4. Aplicagdo foliar de nutrientes:
Produto ____ quantidade/h
Mistura de nutrientes:
Quantidade por hectare:

6. Tratos fitossanitarios
6.1. Doengas:
Tratamento de sementes: S. simples: Sim( ) Néo ( )
Produtos
Dosagem
Quantidade gasta/ha
Doencas observadas na lavoura e grau de infestacio:

6.2. Pragas:

Tratamento de sementes: S. simples:  Sim ( ) Nio ( )
Produto:
Dosagem
Quantidade gasta/ha

Pragas que atacaram a lavoura:

Lagarta elasmo
Lagarta rosca

(

(
Lagarta do cartucho  (
Broca-da-cana (
(

(

) Pulgdo (
) Percevejo verde  (
) Percevejo castanho (
) Formiga (
Lagarta da espiga )
Traca )

6.2.1. Controle de pragas:
Apareceram pragas e nio foi feito o controle ( )
Foi feito o controle para:
Produto ! dosagem/ha; total gasto

Gorgulho (
Outros (
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Foi feito o controle para:

Produto 2 dosagem/ha; total gasto
Epoca de aplic. Do produto 1 dia/ano e fase/ciclo
Tratamento dos grios colhidos: Sim( ) ‘ Nio ( )
Produto ' quantidade gasta:

7. Irrigacdo:

Pivocentral ( ) Auto-propelito ( ) Convencicnal ( )
V. COLHEITA, SECAGEM, BENEFICIAMENTO E
ARMAZENAMENTO
1. Colheita:

1.1. Tipo: Manual ( ) Mista ( ) . Mecanizada ( )

1.2. Recolhimento do produto:

Homem ( ) Lombode animais ( ) Carroca ( )

Trator com carreta ( ) Auto-motriz ()
1.3. Secagem

Nocampo ( ) Terreironatural ( ) Secagem Artificial ( )

Material para silagem ( ) Ragdo Verde ( )
1.4. Beneficiamento

Debulba manual ( ) Trilhadeira estacionaria ( )

Auto-Motriz ( ) Picadeira « )

1..5. Armazenamento
Paiol -espigas( ) Armazéns-sacos ( ) Silo-granel ( )

VL.  DADOS SOBRE A PRODUCAO E COMERCIALIZACAO

1. Produgdo total de milho:
2. Produtividade:
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. Prego da saca de milho

. Destino da producao: Vendadeespigas ( )  Vendadegrios( )
Consumonaprop. ( ) Outros ( )

o Em caso da venda de &spigés, especificar o local da venda:
" unidade do produto: cento de espigas ( ) milheiro ( ) balaio{ )

e valor da venda:

¢ No caso da venda dos gréos, especificar o local da venda:
Unidade do produto: tonelada( ) sacade60kg( ), valor da
venda e valor do frete, se for o caso.

e Em caso de consumo na propriedade, especificar o destino do produto

. O milho é plantado solteiro ou em consorcio? .Em caso
afirmativo, qual a receita obtida com a venda do produto da cultura

consorte
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