ANTONIO JORGE BASTOS BRITO

ESTIMATIVA DA OFERTR DE FEUAO, NN MICRO-REGIAO HOMOGENER - 135
DA CHAPADA DIAMAKTIMA SETENTRIOMAL, DO ESTADO DR BRKIA

Tese apresentada & Escola Superior
de Agricultura de Lavras, como par-
te das exigéncias do Curso de
Mestrado em Administragdo Rural,
para obtengdo do grau de "Magister

Scientiae".

CENTRO de DOCUMENTAGAO
CEDO3/DAE/UFLA

ESCOLA SUPERIOR DE AGRICULTURA DE LAVRAS
LAVRAS -  MINAS GERAIS
1980



APROVADA:

ii

;%@1
{- .

2

Prof . Antonio Joao dos Reis

. Orientado

(

> 7] S
’/Jr(..—t.a(.gt./’ =

L./"r“*qll- AL

e

ST
Prof. German forres Salazar

l{“w
o e

Prof. Guaracy Vieira

TN 33 —

=
Prof. Vander Azevedo ﬂorais

(]

Prof. Paulo Ceaar L1ma



DEDICATORIA

(=1
(=1
Jad i

A memoria de meu pai Juca;
2 minha mae Lourdes;
aos meus irmaos, Agnaldo, Mario,
Laura, Jose, Marivalda, Joao Valrer,
Maria, Moeses e Yolanda;
2 minha esposa Maryvene € a meus filhos,

Julianna e Antomio Jorge.



iv

AGRADECIMENTOS

Ao concluir este trabalho, o autor deseja regis-
trar os mais sinceros agradecimentos a todas as pessoas ou insti-
tuigoes que, direta ou indiretamente, contribuiram para sua reali

\
zagao.

Especialmente:

Ao Dr. Aldo Lins do Rego Barros, pela oportunidade

e condigoes indispensaveis a realizacao do Curso de Mestrado.

A Empresa de Assistencia Técnica e Extensao Rural
do Estado da Bahia (EMATER-BAHIA), atraves de seus Diretores, pe

la colaboragao financeira a este trabalho.

A Universidade Federal da Bahia, atraves da Coorde
nadoria Central de Pesquisa e Pos-CGraduacao, pela bolsa de estudo

prcporcionada no decorrer do curso.

A Escola Superior de Agricultura de Lavras, a Coor-
denadoria de Pos-Graduagao e ao Departamento de Economia Rural, pe

lo curso ministrado.



Ao Professor-orientador Antonio Joao dos Reis, pe-
la orientagao e estimulo, e aos professores, Guaracy Vieira, Ger-
man Torres Salazar, Vander Azevedo Morais, Paulo César Lima e a
EngE Agr? Diva Aparecida Moutinho Cardoso, pela revisao e suges-

toes apresentadas.

Aos professores do Curso de Mestrado, pelos conhe-
cimentos transmitidos.
| Aos colegas da EMATERBA, Stenio Barbosa, José Ar-
mando Lapa, Gerson Antunes de Souza Santos, Valdivino Filho, Dio-

ﬁe Freire Silva e Luzia Lopes Ramos, pela colaboragao prestada na

obtencao dos dados da pesquisa.

| Aos funcionarios da Biblioteca da ESAL, principal-

mfnte ao Dorval Botelho Santos, pela orientagao e revisao de bi-

bhiografia.

Ao centro de Processamento de Dados da ESAL, nas
pessoas do Professor José Vitor Silveira, Ricardo M. Adolfo Moura

e|Luis Antonio Mesquita, pela valiosa contribuicao prestada.

Aos colegas do Curso, Airtemn Batista de Andrade,
Anttonio da Silva Costa, Claudio Tasso Miranda, Clovis Cavalcante
de Oliveira, Carles Frangca Melo de Morais, Bartolomeu Aguir Costa,
Francisco A. Abreu Neto, Jairo Kroeff Borges, Joao Manoel de Al-
meida, Manoel Machuca Neto, Maria de Fatima Godinho Souza e Osval

do Calzavara, pelo estimulo e agradavel convivio.

Aos funcionarios do Departamento de Economia Rural,

pela agradavel convivencia.



vi

Aos Srs. Alirio Vanderley Xavier dos Santos e Nil-

za Gama Passos, pelo apoio e solidariedade.

A Sra. Rachel Correa Zegrini pelos servigos datilo

graficos e ao Sr. Mario Pierangeli pela impressao da tese.



BIDGRAFIA DO AUTOR

ANTDNIO JORGE BASTOS BRITO, filho de Jose de ©Oli-
veira Brito © Maria de Lourdes Bastos Brito, masceu na cidade de

Caldas de Cipo, Estado da Bahia, no dia 2 de abril de 1950.

Concluiu © curso primario nas Escolas Reunidas Rui
B%xbosa, em Ribeira do Pombal, Estado da Bahia, em 1961. Concluiu
© curso gimasial mo Ginasio Industrial Evencia Brito, em 1966, em
Ribeira do Pombal. ~Concluiu o curso cientifico, em 1969, no Cole

glo Estadual da Bahia, na cidade de Salwvador, Estado da Bahia.

Em 1973, graduou-se em Engenheiro Agronomo, pela
1
Escola de Agronomia da Universidade Federal da Bahia, na cidade

de [Cruz das Almas.

Em 1974, foi contratado pela Associacao Nordestina
de Credito e Assistencia Rural da Bahia, hoje EMATER-BAHIA, onde
trabalhou como Extensionista local, nos municipios de Irecs e Ala

goinhas.

Em novembro de 1975, foi contratado pela Empresa

Brasileira de Pesguisa Agropecuaria - EMBRAPA - para trabalhar mo



municipio de Barreiras, no Estado da Bahia, onde ocupou o cargo

de Coordenador do Projeto Sorgo, da UEPAE de Barreiras.

Em dezembro de 1976, retormou a EMATERBA, para tra

balhar mo municipio de Paripiranga, ocupando o cargo de Supervi-

sor Local.

Em 1978, pela EMATERBA, imgressou mo Curso de Mes

trado em Administragao Rural, ma Escola Superior de Agricultura

de Lawras — Mimas Gerais.



SUMARTOD

1. INTRODUCA® ........

1.1. © Problema e sua Importancia

R R R I I T e

1.2. @bjetiwvos ..... el e e M s e I el b Ve e
Bl el e e e e e e S iy .

1 1.2.2., ESPerifitos ...-wew.o- R e e b e
2. MATERIAL £ METODOS ......... e e ey A B S S
2.1. Caracterizacao da Micro-Regiao Homogenea-135 ......

2.2. Consideracoes Gerais sobre oferta ..
2.3. O Dados TEilizados ...ccccvcccowcea
, Especificacao dos modelos ..........

2.4_.1. ® modelo MATEMATACD . o ow e

2.4%.2. ® nodelo estatisTicDd - oo e ..

2.5. Identificacao ...... e e R S

3. RESTLTADES £ DISCUSSAD . oo e L N
Bil. Equacan da Brea Plantadld .v..cecee...

312. Eguacan de Rendimento ....c.ocooc...

3.3. Elasticidade a Curto e Longo Prazos

..............

--------------

..............

..............

..............

..............

11

11

11

12

12

14

15

16



3.4. Previsao da quantidade produzida .............

4. CONCLUSOES E SUCESTDES R e e e e e e e

4.1. Conclusoes e e o 0 0 s 5 e e [ N S R e e AT e e e e e

4.2. Sugestoes e 0 B A o e e e T A S s s

Sy BESUED -5 St e e bk e g
G SRR S0 o i ry or S e e el s
7. REFERPWCIAS BIBLIOCRAFTCAS ... .o.oooo_o.._.

APENDICES v e R e B e A R e e e

L) e R e e L D i e S
oy ) e S R S N B S E S S I
(e ) e o e N S n T
N Y T e R e R M e (N U
R ) L e A e N e e R

IBENYIFECRCED. & i v s en s n e e

-

-

-

- w e e

- a0 w

- . @8 .

. » - a

-----

- o .

- m wm e

- .o m

. @ e o .

- . . . .

37

37

38

40

43

46

50

31

54

56

59

61

62



QUADRO

1

LISTA DE QUADROS

Area colhida, producao e rendimento dos dez maio-
Tes produtores mundizis de feijao. 1961/65 ( me-

GRS oA L s el e S R e S e LS N e

Importagoes e exportacoes do feijao no Brasil.

LS e i S S PR i B UGN S DU ok e oot S A

Producaoc do feijao na Bahia, sua participacao so-
bre a producao mo Brasil e rendimento na Bahia e

oo Brasa i SNOEETRE - oo S e

Area plantada, producao e rendimento do feijao se
gundo as principais Micro-Regioes produtoras do

Extaflp da Babhda. 39F7 v m e e s o e .

Valor da producao, area colhida e gquantidade pro-
duzida dos principais produtos agricolas da Micro
-Regiao Homogenea-135 - Chapada Diamantina Seten-—

et L [F e S e s S S e e e

Pagina



QUADRO

6

10

11

12

Coeficientes estimados para area plantada de fei-
jao na Chapada Diamantina Setentrional, Estado da

e WBDBBETE. oo i s isidiins 36 6 45

L I I I I I I TR T N,

Coeficientes estimados para o rendimento do fei-
jao ma Chapada Diamantina Setentrional, Estado da

L L B e i e Vg s K LR L T e SR

Elasticidade-preco, a curto prazo, para quantida
de produzida e rendimento do feijao. Elasticida-
de, a curto e longo prazo, para area plantada e

coefficiente df AFUSTAMPIID « .ce e o oo oo e o e e A

Valores observados e previstos da area plantada,
rendimento e quantidade produzida de feijao na
Chapada Diamantina Setentriomal, Estado da Bahia.

IR T i e os i S e S R B S Be © As weees T e e  ve o e

Serie de dados usados para a estimativa da equa-

gao de area plantada. Valores observados 1965/77

Serie de dados usados para a estimativa da equa-

¢ao de rendimentos por hectare 1965/77 ..........

Matriz de correlacao simples das variaveis envol-
vidas mas equagoes de area plantada e rendimento
do feijao na Chapada Diamantina Setentrional, Es-

tatle dm Bahime DOFTD cuocdic s e o o e s oo Sy e T

I————— L

ArTDA Aa NOCTIAERT
CENTRO ds DOCUNEN

S UG/

i CEDOC/DAE/UFLA i
!

Yty i T A e S SRR AR
: - e

-3 b B

Pagina

26

28

82

35

53

55



QUADRO

13

Estudos de elasticidade de oferta de feijao reali

zados mo Brasil

L I R I T I I T T R . I T I R

60



Xiv
-
LISTA DE FIGURAS
FIGURA Pagina
1 Estado da Bahia MRH - 135 - Chapada Diamantina Se
EERE TR S R = C o e i e e g S D o A e 1:3
2 Quantidade produzida (Y) de feijao na Chapada Dia
e
mantina Setentrional, no Estado da Bahia. 1965/
TR e e i e e 3 o e o o 1 5 e e o e i e 2 5 e e s e e e 0 s 36
3 Area plantada (Y) de feijao na Chapada Diamantina
Setentrional do Estado da Bahia. 1965/1977 ...... 57
4 Rendimento de feijao em kg/ha na Chapada Diamanti
na Setentrional, no Estado da Bahia. 1965/77 .... 58
&



w

1. INTRODUGAO
1.1. 0 Problema e Sua Importancia

0 feijao exerce um papel de relevante importancia
economica e social, devido a sua significativa participacgao na
alimentacao da populacao brasileira, que conforme dados da FIBGE

(3), apresenta consumo medio de vinte e um quilos por pessoal/ano.

Segundo a FAO (22), a producao mundial de feijao,
no ano de 1977, concentrou-se, principalmente, na India, China e
Brasil (Quadro 1), os quais foram responsaveis por 64,7%Z da area
cultivada e por 57% da producao.

Verifica-se ainda pelo Quadro 1, que no periodo
compreendido entre 1961/65 e 1977, a area colhida de feijac, no

mundo, passou de 21.442 mil hectares pra 25.082 mil, com um aumen

to em torno de 16,977%.

Ja a produgao cresceu de 9.876 mil toneladas para
12.912 mil toneladas, o que corresponde a cerca de 30,747 de acréi
cimo, havendo, portanto, uma elevacao no rendimento, que passou

de 460 gquilos por hectare para 515 quilos por hectare, correspon-—



QUADRO 1. Area colhida, produgao e rendimento dos dez maiores produtores mundiais de fei-

jao. 1961-65 (média) e 1977,

1961-65 1977
PAISES*
Area Colhida Produgao Rendimento Area Colhida Produgao Rendimento
(1.000 ha) (1.000t) (kg/ha) (1.000 ha) (1.000t) (kg/ha)
India 6.946 1,815 261 9.000 2.700 300
China 1.974 1.294 655 2.673 2:331 872
Brasil 2.936 1.927 656 4.564 2.327 510
México 1.829 761 416 1.506 745 495
Estados Unidos 581 833 1.434 511 739 1.446
Uganda 144 120 833 550 264 480
Argentina 30 31 1.033 167 180 1.080
Ruanda 121 87 719 203 164 808
Turquia 113 136 1.203 102 160 1.569
Tailandia 80 89 1.112 206 125 607
SUB-TOTAL 14,754 7.093 480 19.482 9.735 500
OUTROS PATSES 6.688 2,783 416 5.600 3,177 567
TOTAL MUNDIAL 21.442 9.876 - 25.082 12,9132 -
MEDIA MUNDIAL - - 460 - - 515

FONTE: FAO (22) - Dados adaptados pelo autor,

* Paises selecionados com base na produgao de 1977,



dente a um incremento de 11,957

Ainda com relacao ao periodo mencionado, observa-
se que a area colhida de feijao, no Brasil, passou de 2.936 mil
hectares para 4.564 mil hectares, correspondendo a um aumento de
i 3 P 5y A Entretanto, a produgao teve um acrescimo de apenas 20,757,
passando de 1.927 mil toneladas para 2.327 mil toneladas, acompa-
nhada de um decréscimo no rendimento de 656 para 510 quilos por

hectare.

Embora o Brasil fosse o terceiro produtor mundial
de feijao em 1977, seu rendimento alcancado foi superior apenas

ao da India, do Mexico e de Uganda, conforme o Quadro 1.

Segundo dados da Carteira de Comércio Exterior do
Banco do Brasil - CACEX, publicados pela CFP (12), Duadaro 2, as
relacoes de importacoes e exportacgoes brasileiras, nos ultimos
quatorze anos, mostram que o Brasil tem sido um pais gque teve um
saldo negativo, entre a quantidade de feijao exportada e importa-
da, se bem gque em pequenas quantidades. Mesmo assim, acredita-se
ser isso suficiente para indicar a precariedade do equilibrio da

relacao producao - consumo do pais.

Por outro lado, Nicolet, citado pela CFP {12y, a-—
firma que a importancia em manter o mercado de feijao abastecido,
justifica-se, entre outras coisas, pelo seu valor na alimentacao
das classes populares, ja gue esse produto e de grande qualidade

nutricional, por ser bastante rico em proteinas.

No Estado da Bahia, segundo CARVALHO & PEIXOTO (10)
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QUADRO 2. Importacoes e exportacoes do feijao no Brasil. 1964-77

ANDS Imp°¥§;§385 Expoii?gaes
1964 306 E,
1965 791 10
1966 15.454 e
1967 11.770 2.254
1968 6.685 27.925
% 1.352 17.853
1970 1.747 741
1971 2.138 2472
1572 1.229 5.585
1573 13.893 33
1974 103 £51
7S = 40.000
1976 52.314 1_27d
1977 75.000 12

FONTE: COMISSAO DE FINANCIAMENTO DA PRODUCAD (12).

o feijao ocupa posicao de relevo na agricultura, tanto no que diz
respeito a sua participacao no wvalor do produto agricola, como mo
que se refere as condigoes de alimento basico, atingindo todas as

camadas sociais.

Conforme a CEPA/BA (13), o feijao se constitui, ao
longo desta decada, na terceira lavoura deste Estado, em termos

de valor da produgao, contribuindo com mais de 11Z do valor total
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das lavouras, no triemio 1973-75. Contudo, a participacgao da
Bahia, com relagao a produgao de feijao no Brasil, apresentou os

cilagoes no periodo 1964-77, conforme o Quadro 3.

Evidencia-se pelo mesmo Quadro 3, que no ano de
1976, a participacao da Bahia na produgao brasileira teve um de
crescimo bastante acentuado. Segundo a CEPA/BA (13), a seca de
1976 provocou uma queda de 66% na producao de feijao mno Estado,

nao se observando ate o presente, a total recuperacgao dessa lavou

ra.

Com relagao ao rendimento, observa-se, ainda, que
a media do Estado da Bahia, ate 1974, com excegao de 1965, foi
sempre superior a média nacional, porem, a partir dai, o rendimen
to do feijao no Estado decresceu, sendo que, no trienio 1975-77 5

tornou-se inferior a media nacional.

Por outro lado, CARVALHO & PEIXOTO (10) afirmam
que, na Bahia, onde ha areas agricultaveis, existem plantios de
feijao. Contudo, conforme a CEPA/BA (14), muito embora a produ

gao de feijao no Estado apresente, em geral, fortes conotacoes de
cultivo para subsistencia ou de lavoura subsidiaria, ela se cons-
titui, em algumas areas, na atividade agricola principal e, por

vezes, com acentuada orientagao mercantil.

Pelos dados da FIBGE (4), existem, na Bahia, seis
Micro-Regioes Homogeneas, que contribuem com mais de 607 da produ
gao de feijao no Estado (Quadro 4). Verifica-se que a Micro-Re
giao Homogenea - 135, Chapada Diamantina Setentrional, € respon-

savel por cerca de 257 da producao de feijao, ma Bahia, apresentan



do um redimento medio, ligeiramente superior, ao rendimento medio

-

estadual. Todavia, este rendimento & inferior ao rendimento me

dio nacional em cerca de 23,73%.

QUADRO 3. Produgao do feijao na Bahia, sua participagao sobre a

produgao no Brasil e rendimento na Bahia e no Brasil.

1964-77

Producao Participagao da Produgcao da Bahia sobre Re?§;?§2§o
i (t) a Produgao do Brasil - (%) ; :
Bahia Brasil
1964 138.830 7512 697 623
1965 114,751 5,01 692 700
1966 A172.BB7 8,05 833 646
1967 W¥5.338 6,88 765 698
1968 189.02% 701 780 660
1969 19%6.839 8,95 784 605
1970 172.069 78 810 635
1971 187.0%9 6,96 720 683
1872 2D3.485 7,60 721 674
1973 243.1%9 10,93, 757 584
1974 211.083 9,43 644 521
1975 A93.800 8,53 578 584
1976 ¥3.221 3,097 290 482
10377 AR6.2%0 4,99 370 510

FONTE: COMISSAO ESTADUAL DE PLANEJAMENTO AGRICOLA (13).



QUADRO 4. Area plantada, produgao e rendimento do feijao, segundo as principais Midro<Re

gioes produtoras do Estado da Bahia - 1977

Area Plantada Produgao

MICRO-REGIOES YT Fay e RERBIERRLY
Participagao sobre Part1c1pagao sobre Cles /Ha)
HOMOGENEAS (ha) a area total do Es tt) a Produgao total 8
tade = (%) do Estado = (%)
Chapada Diamantina Se
tentrional (135) 76.654 2441 29,489 25,4 389
Agreste de Alagoinhas
(148) 38.726 12,3 L1378 9,9 298
Sertao de Canudos
(141) 27.970 8,9 9.294 8,0 341
Serra Geral (137) 23.364 7,4 6.985 6,0 298
Chapadoes do Rio Cor-
rente (132) 171310 Syd 8.995 747 519
Chapada Diamantina Me
ridional (136) 1By 381 334 3.912 3,4 974
SUB-TOTAL 19310735 61,6 70,251 60,4 368
OUTRAS REGIOES 120.425 38,4 45,989 39,6 372
TOTAL DO ESTADO 314.000 100,0 116,240 100,0 =
MEDIA DO ESTADO - - : - - 370

FONTEL FTBGE (4),



No ano de 1977, o feijao ocupou o primeiro lugar
em valor da producao, entre as principais culturas da Micro-Regiao
Homogenea-135, sendo responsavel por mais de 12Z da gquantidade
produzida e por cerca de 427 do valor total dos principais produ-
tos agricolas (Quadro 5). As culturas do milho e mamona sao plan
tadas sempre em consoOTrcio com o feijao, ocupando a mesma localiza
cao espacial (13), concentrando-se, principalmente, na Micro-Re

giao 135, sendo que estes tres produtos s3o responsaveis por cer-

ca de 40% da quantidade produzida e por mais de 75%Z do wzlor da

produgao regional agricola.

Entretanto, tal sistema de plantio nao permite gue
se de melhores tratos 3 cultura de feijao, trazendo tambem difi-
culdades na colheita, contribuindo, assim, para baixar seu rendi-
mento. Todavia, o crescimento da cultura do feijao mo Estado e
devido, tao somente, a incorporacao de novas areas de plantio. Na
Bahia, segundo CARVALHO & PEIXOTO (10), embora existam areas nao
utilizadas ou mesmo inaproveitaveis, necessario se faz a luta pe
la melhoria da produtividade agricola, nao so para atender 3 pres
sao da demanda de alimentos, mas também com o objetivo de elevar

a renda dos agricultores.

Por outro lado, segundo VIEIRA (31), mno Brasil, en
quanto a producao de feijao est:a estabilizada, a populacao esta

aumentando numa taxa de 2,7%Z ao ano.

Deste modo, devido 2 baixa produtividade do feijao,
e tendo em vista o aumento que vem se Processando ma procura por

este produto com o passar do tempo, tudo parece indicar uma situa



QUADRO 5. Valor da produgao, area colhida e quantidade produzida dos principais produtos

agricolas da Micro-Regido Homog@&nea-135-Chapada Diamantina Setentrional=1977

Valor da Produgao Area Colhida Quantidade Produzida
PRODUTOS
Em Porcentagem (ha) Porcentagem (t) Porcentagem
Cr$ 1.000,00 sobre o total sobre o total sobre o total
Feijdo em grao 255,204,50 41,82 75.654 40,04 29.489 12,86
Mamona em baga 140.529,60 23,03 31,272 L8483 27.310 11,91
Mandioca 79.294,80 12,99 9,396 2,85 71,916 31,36
Milho em grao 65.,331,90 10,70 55.810 29,53 34.242 14,93
Fumo em folhas
secas 29.342;00 4,15 4.872 2,58 3.466 iyoil
Algodao 11,135,00 1,82 10.630 5,62 2.806 Ly
Café em coco 9,700,00 1,59 570 091 588 0,26
Cana-~de-aglicar 5.641,50 0,92 2.168 1,14 43,396 18,92
SUB-TOTAL 924189430 97,02 186.372 98,62 213,213 92,97
OUTRAS CULTURAS 18.142,60 2,98 2.594 1;38 16.110 7,03
TOTAL 610.301,90 100,00 188.966 100,00 229.323 100,00

FONTE: FIBGE (4).
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cao futura mao muito promissora.

Entretanto, a obtencao das relacoes de oferta de

[ feijao e sua respectiva elasticidade, a curto e a longo prazo, po
de contribuir para a orientagao das promogoes agricolas governa-
mentais, permitindo tambem estimar as tendencias na procdugao, de

correntes das mudan¢cas mos pregos minimos garantidos.

0 conhecimento econometrico dos ajustamentos da
produgac a longo prazo, ao gual se sobrepoem os ajustamentos em
cada um dos curtos prazos, permitira a formulacao de previsoes,
seja de expansao de estabilidade, ou de ambas. Um melher comheci
mento do gque pode ocorrer mo futuro reduz a incerteza, © que e de
fundamental importancia no mundo real, onde os gque tomam decisoes

nao tem conhecimento e previsao perfeitos.

COCHRANE (11) salienta gue o efeito da incerteza
de precos sobre a adogao de movas praticas e tecnologia, mas Ppro
priedades agricolas, pode ser de muita importancia. Quando a in
certeza de prego e grande € a adogao de nova tecnologia envolve
grandes gastos, os produtores podem desistir de tal adogao. Porem,
guando ©os precos sao esperados com relativa certeza, tal como ocor
re com a formulacao de precos minimos garantidos e com algumas pers
pectivas de retornos apreciaveis, os produtores podem estar dispos

tos a investir em novas tecnologias.

As analises das relacoes de oferta, alem de fornme-
cerem as bases, servem tambem como guia geral para as formulagoes
politicas, ja gue mostram, especificamente, a magnitude e a Tele

vancia das wariaveis que precisam ser manipuladas.
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Em suma, o objetivo do estudo das relagoes e ofer-
ta de feijao visa a mensurar como a quantidade oferecida 2 venda
varia com as mudancas no pre¢co, Nno tempo, ou em outros fatores,
quaisquer que sejam os meios pelos quais aquela variagao ocorra,
seja atraves do uso de mais ou menos recursos, seja pelo acesso

ao credito, ou outro meio.

1.2. Objetivos

1.2.8. GSexrai

Estimar e analisar a funcao de oferta de feijao na
Micro-Regiao Homogenea 135, Chapada Diamantina Setentrional, do

Estado da Bahia.

1.2.2. Especificos

a) Estimar as elasticidades-preco e elasticidades

cruzadas para area plantada e rendimento.

b) Analisar a resposta da quantidade produzida, da

area plantada e do rendimento aos diversos fatores de produggo.

c) Estimar as elasticidades—-preco de oferta a cur-

to e longo prazos.



2. MATERIAL E METODOS

2.1. Caracterizacao da Micro-Regiao Homogénea-135

A Micro-Regiao Homogenea-135, Chapada Diamantina
Setentrional, no Estado da Bahia, de acordo com a SEPLANTEC (6),
e composta de 13 municipios: Barra do Mendes, Cafarnaum, Canarana,
Central, Gentio do Ouro, Ibipeba, Ibitita, Irece, Jussara, Morro
do Chapeu, Presidente Dutra, Souto Soares e Uibai (FPigura 1). A-
brange uma area de 21.963 km?” correspondente a 3,97 do territorio
baiano, registrando, em 1976, a presenca de 289.706 habitantes, o
equivalente a 3,187 da populagao do Estado, de acordo com dados da

SEPLANTEC (1).

Embora o cultivo de feijao se apresente como o prin
cipal suporte economico de quase todos os municipios da Micro-Re-
giao—-135, segundo a SEPLANTEC (6) seus principais produtores sao,
por ordem de importancia, os de Irece, Uibai, Central, Ibipeba e

Presidente Dutra, que concentram quase 90% da producgao total.

| CENTRO de DOCUMENTACAO
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FIGURA 1. Estado da Bahia - MRH - 135, Chapada Diamantinaz
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2.2. Consideragoes Gerais sobre Oferta

A oferta de um bem & entendida como as varias quan
tidades desse bem que os produtores ou vendedores colocam no mer
cado, a todos os precos alternativos, enquanto os precgos dos de
mais produtos alternativos, dos fatores de producao e as condigoes

tecnologicas de produgao permanecem constantes. £ a relacao entre

quantidades em disponibilidade para venda e pregos por unidade de

tempo.

Segundo SALVATORE (27), para se obter a curva de
oferta de um bem, alguns fatores que influenciam o custo da produ

gao devem ser mantidos constantes (condigao ceteris paribus). Es

tas condigoes seriam as seguintes: a tecnologia, o suprimento dos

insumos necessarios para a producao do bem e as condigoes climati

cas.

De acordo com comentarios de BRANDT (7), a teoria
da oferta expressa a relacao da resposta geral dos produtores a
uma série de determinantes causais, que podem ser de ordem econo-
mica, tecnologica, ecologica, institucional, e na forma de incer-
teza ou expectativas por parte dos produtores, em relacao a o que

e quanto produzir.

Conforme comentado por REIS et alii (23), a elasti
cidade-prego da oferta pode ser enfocada como o grau de sensibili
dade de reagao dos produtores ou vendedores, em face a uma mudan

¢a nos pregos. E definida como a mudanga percentual na quantida

de, provocada pela variag&o de 1% no prego.
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A elasticidade-preco da oferta apresenta as seguin

tes variacoes:

a) Oferta-elastica: quando as mudangas nas quanti-
dades sao mais que proporcionais as mudangas nos pregos. O Coe

ficiente de elasticidade € maior do que a unidade.

b) Oferta-unitaria: quando as mudangas nos precgos

sao proporcionais as mudangas nas quantidades.

c) Oferta-inelastica: gquando as mudangas em precos
sao mais que proporcionais as mudancas nas quantidades. O coefi

ciente de elasticidade & menor do que um.

Neste trabalho, sera analisado, tambam, o efeito
cruzado na estimativa de oferta para feijao. Esta analise procu-
ra medir a extensao em que o produto em estudo esta relacionado
com outros produtos, considerados substitutos ou complementares na

producao.

Os sinais positives dos coeficientes indicam comple
mentariedade de uma cultura com ouira, enqguanto que os sinais ne

gativos indicam substitutibilidade.
2.3. Os Dados Utilizados

Na estimativa dos modelos econométricos da oferta
de feijao, ma Micro-Regiao Homogenea-135, foram utilizados dados
de séries temporais do periodo 1965-77, de precos pagos aos produ
tores, area plantada e rendimento de feijao, e precos pagos aos

|produtores de milho, coletados e publicados pela CEPA/BA (14),FIBGE



o

16
(2) e SEPLANTEC (1).
Foram utilizados, tambem, dados de precipitacao
pluviometrica, referentes as observagoes feitas no municipio de
Irece. No periodo de 1964 a 1970,os dados foram extraidos do

SEPLANTEC (5). De 1971 a 1977, foram formecidos pelo Instituto

de Meteorologia, 4?2 distrito em Salvador, Bahia.

As series referentes a pregos foram corrigidos pe
lo indice de precos por atacado dos produtos agricolas, publica- f
dos pela FGV (15). Tal procedimento € comum, e foi utilizado em
varios estudos semelhantes, como os de, BRANDT (8), CARMO (9) LO-
BATO (17), PANIAGO et alii (20), RIBEIRO (24), ROJAS (25), ROSSO

(26), SANTOS (28).

Utilizou-se o método dos gquadrados minimos, para
as estimativas dos parametros nas fungoes limeares. Os dados fo

ram processados no Centro de Processamento de Dados, da ESAL.

2.4. Especificagao dos Modelos

De acordo com VIEIRA (32), a selegao correta de um
modelo € a parte fundamental de qualquer trabalho cientifico, pois
dele depende a validade ou nao das interpretacoes dos resultados e

conclusoes.

Um dos problemas, que surgem no campo das pesquisas
agricolas, comsiste em selecionar e usar equagoes apropriadas que
descrevam as relagoes existentes entre uma variavel dependente e

um conjunto de variaveis independentes. Torna-se dificil encon-
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trar equagoes que expressem as verdadeiras relacoes, visto serem
elas obscurecidas por fatores incontrolaveis, de natureza biologi

ca, climatica e sociologica.

Entretanto, segundo HEADY (16), a experiencia e
critério, juntamente com o conhecimento dos dados disponiveis, au
xiliam na determinacgao do tipo de equacao mais conveniente para

expressar as 1'818(;.6&5 .

Para NERLOVE (18), em Economia, uma causa freqﬂeg
temente produz seu efeito apos um lapso de tempo. Este lapso de
tempo fo{:denominado retardamento. O retardamento pode ser um pe
riodo de tempo especifico, porem, em muitos casos, os efeitos de
uma causa economica ocorrem ao longo de algum tempo. O retarda
mento distribuido que afeta a producao deve-se a causas de tres
naturezas, a saber: a) psicologicas; b) tecnologicas; e c) insti-

tucionais. O problema de estimar retardamentos distribuidos equi

vale ao problema de estimar as elasticidades de longo prazo.

0O presente estudo procura estimar a oferta com equa
coes simultaneas, utilizando, no modelo, variaveis retardadas,pos

sibilitando, deste modo, obter ajustamento a curto e longo prazos.

2.4.1. 0 Modelo Matematico

Utilizou-se, no presente trabalho, uma funcao loga
ritmica. Tal procedimento se deve ao fato deste tipo de funcao
oferecer vantagens sobre as fungEes estimadas com numeros naturais,

especialmente no que diz respeito as elasticidades.
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Entretanto, ao se utilizarem séries temporais, a

pressuposicao de ser constante a elasticidade, ao longo de todo o

periodo analisado, estara presente.

A expressao matematica da fungao utilizada foi:

b b b
1 2 n
Y = ——
aX1 X2 Xn
onde:
. Y : variavel dependente;
t Y. s variaveis independentes (i = 1,2,...,n);
| %
w bi : as variaveis relativas em Y, para cada

variagao em X;, fixados X (k # i).

Como a fungao € utilizada na forma logaritmica, os

bi sao as estimativas das elasticidades, a curto prazo, para as

variaveis envolvidas no modelo.
2.4.2. 0 Modelo Estatistico

0 modelo estatistico € composto de tres equacgoes,
sendo que as variaveis dependentes do sistema area plantada e ren

dimento sao determinadas simultaneamente.

As tres equacgoes estao assim especificadas:
Equagac da Area Plantada:

1nx1 = lna0 + bllnX1 + bzlnx2 + b31nX3 + bslnxS + bbln\2 + e

Equagao do Rendimento:

| = 1 s
| 1nY2 1naD + bzlnx2 + b31nx3 + balnxa + bSInX5 + b7 nYl 4



Equagio da Quantidade Produzida:

lnY3 = 1nY1 + lnY2

onde e Tepresenta o erro de estimacao.

As variaveis endogenas foram designadas por Y e as

exogenas, por X,

Yy

e foram identificadas do seguinte modo:

area plantada de feijao em hectares;
rendimento do feijao em kg/ha;

quantidade produzida de feijao em toneladas;
area plantada de feijao em hectares, retarda-
da de um ano;

prego real do feijao em Cr$/t, retardado de
um ano;

prego real do milho em Cr$/t, retardado de um
ano;

indice de precipitacao pluviométrica em mili-
metros, do periodo referente ao ciclo da cul-
ture (outubro a fevereiro);

tempo (1965 = 1, 1966 = 2, ... , 1977 = 13)._

Fez-se a inclusao, nas equagaes de area plantada e

rendimento, da variavel prego do milho, pressupondo-se complemen-

tariedade ou substitutibilidade, entre o feijao e essa cultura.

A variavel precipitacac pluviométrica foi introdu-

Fida para explicar o rendimento cultural.

A wvariavel tempo foi incluida para separar os efe1

Los gque ocorrem com © passar do tempo, e que poderiam modificar os

wvalores estimados mas relacoes envolvidas.
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A introdugao da variavel area plantada no ano ante
rior deve-se ao fato de que, em face das condigoes de preco atual,
os produtores ou vendedores procuram, a cada ano, alcangar uma

quantidade otima a ser plantada.

As hipoteses referentes aos coeficientes de regres

sao foram testadas por meio do teste de t.

A hipotese de auto-correlacao serial nos residuos

foi testada atraves do teste de Durbin-Watson.

Foram estimadas as elasticidades de oferta a curto

e longo prazo.

Na oferta a curto prazo presume-se que todos ou qua

se todos os fatores sao fixos. Considera-se a longo prazo a ex

tensao de tempo necessario para o ajustamento da produgao, em res

| posta a uma mudanga em precos ou fatores.

A fungSo de oferta a longo prazo, matematicamente,

pode ser apresentada da seguinte forma:

{(T) Y: = 8 # a.x. @+ E

o produgao desejada a longo prazo

X, = prego real do produto

a, = intercepto de Y% quando as variaveis indepen-
dentes sao iguais a zero

a; = coeficiente de regressao

E = componente do erro ao acaso.

Desde que os pregos estao sempre se alterando, os
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valores de Y: nunca serao observados. Entretanto, o ajustamento

da produgao desejado pode ser expresso pela eguacao:

Ay ¥, - Y. ~biua—w )
onde:

X Es producac Mo ano em Curso
produgao no ano anterior
Y? = producao desejada no ano t

b = coeficiente de elasticidade de ajustamento.

Combinando (I) e (II), obtém-se uma equagao empiri-

ca para a produgio atual, da qual sao derivadas elasticidades de

oferta a curto  lomgo prazo:

(I11) Yt = bao + balxl # (1 - B) Yt—l + bE,

gque & uma forma reduzida do modelo, na qual comparecem apenas Vva

riaveis observaveis, gue permitem estimagao.

As estimativas para as equagoes de oferta a lomgo

prazo sao obtidas dividindo-se os coeficientes das variaveis inde

pendentes a curto prazo, pelo coeficiente de ajustamento.

0 coeficiente de ajustamento representa a parcela

de desequilibrio entre a produgao atual e a planejada a longo pra

| z0, gque & eliminada num periodo de tempo. E obtido atraves do

coeficiente de Y _, ma equagao III,

2.5. Identificagao

De acordo com SCHUH (29), ao se procurar identificax
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0Os parametros das equagoes, tres situacoes podem ocorrer:

a) Exatamente identificada: quando o nGmero de va
riaveis omitidas na equagao, porém presentes no sistema, seja

igual ao numero de variaveis endogenas, menos um. Nestes casos,

pode-se obter estimativas uUnicas de parametros.

b) Super-identificada: quando o numero de variaveis
omitidas na equagao, porém presentes no sistema, seja maior do que
o numero de variaveis endogenas, menos um. Com isso, tem-se condi-

Goes de estimar parametros estruturais verdadeiros.

¢) Sub-identificada: quando o numero de variaveis
omitidas na equagao, poréem presentes no sistema, e menor do que o©
numero de variaveis endogenas, menos um. Nestes casos, nao se po

de obter parametros estruturais verdadeiros.

Neste estudo, antes de estimar os parametros, prio-
curou-se saber se as equagoes formuladas poderiam oferecer parame
tros estruturais verdadeiros. Sendo assim, utilizou-se do seguin

te processo:

A — B = (C — 1 =% equagao exatamente identificada

A —B >C — 1 == gquacao super-identificada
A —B < C —— 1 =% equacao sub-identificada
Onde:

A = numero de variaveis do sistema
B = numero de variaveis da equacao

C = numero de variaveis endogenas.

Deste modo, as equagoes de area plantada e rendimen
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to foram consideradas como exatamente identificadas. Neste caso,

ambas as equagoes oferecem condigoes de formecer parametros estru

turais verdadeiros (Apendice E).



3. RESULTADOS E DISCUSSAOQ

Neste capitulo, serao apresentados e discutidos os
resultados estatisticos obtidos no presente estudo e suas implica

goes economicas.

3.1. Equagao da Area Plantada

A equagao estimada da area plantada foi:

lnY1 =Sl 4060 + 0005 EaY

+ 0,725 1nX

=.0,217 1nX. <+ 0,038 1lax

1
- 0,051 1ny,

2 3

5
Os resultados das anidlises estatisticas sao apresen

tados no Quadro 6.

O coeficiente de determinagao multipla (Rz) foi

igual a 0,682, indicando que cerca de 687 da variacao total em <

(area plantada) & explicada pela equacao de regressao multipla.
Atraves do teste de Durbin-Watson, foi testada a hi

potese nula de auto-correlagao serial nos residuos calculados. O

valor encontrado, d' = 2,397, mostrou-se inconclusivo quanto a pre

senga da correlagao serial nos residuos. Neste caso, nada se pode
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afirmar da existencia ou nao de correlagao dos residuos, ao nivel

de 57 de probabilidade.

Submetidas as variaveis a analise de correlagao, fo
ram encontradas alta correlacao linear entre as variaveis tempo e
a area plantada com feijao (0,8115) e as variaveis tempo e area

plantada com feijao retardada (0,7362).

Segundo comentarios de SANTOS (28), a colinearida-
de pode produzir estimativas tendenciosas nos erros-padrao, com
tendencia a dar valores maiores para eles, influenciando, assim,

o tamanho dos coeficientes.

Os valores de correlacao simples entre as variaveis

sao apresentados no Apendice B.

A interpretacgao economica dos resultados, apesar dos
baixos niveis de significancia de alguns coeficientes, & que o plan
tio de feijao na Chapada Diamantina Setentrional, Estado da Bahia,
pode ser explicado por variacgoes no prego do produto, no prego do

milho e passagem de tempo.

Os resultados encontrados indicam que, outras coi

"sas permanecendo constantes, um aumento de 10Z no preco do feijao,

em dado ano, acarretara, no ano seguinte, um decréscimo de 2,2% na
area plantada. Do mesmo modo, outras coisas mantidas constantes,
um aumento de 107 no prego do milho, em dado ano, esta associado a

um aumento de 0,387 na area plantada de feijao, no ano seguinte.

Os resultados mostraram assim, que os plantios de

feijao respondem de maneira positiva ao preco do milho, e negativa



QUADRO 6. Coeficientes estimados para area plantada de feijao na Chapada Diamantina Se

tentrional, Estado da Bahia. 1965/1977

Vi ARRC T A Y BT S

ESPECIFICAGAO a r? d
) Ry A3 Xs &
Coeficientes 105406 05057 = 207 0,038 0,725% ~0 ;051 0,682 =
Erro-padrao dos Coefici
entes = (0,3523) (0,5089) (0,6909) (€0,3528) (0,4025) = =
Durbin-Watson - - = = - = - 23,97

Teste de F significativo a 5%

* Estatisticamente significativo ao nivel de 10%

9¢
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ao prego do proprio produto, embora nao fossem estatisticamente

significantes. Parece evidenciar, assim, uma baixa sensibilidade
dos agricultores, face a variacgao de precos dos produtos, pelo fa
to de ser cultura de subsistencia, e talvez, por apresentarem re
sisténcia a aumentar a irea cultivada com feijao, devido 2 insegu
ranga com relagao a pregos futuros., Conforme se verificou, o coe
ficiente da variavel prego do milho apresentou sinal positivo, in
dicando complementariedade das culturas, que sao plantadas em con

sorciagao, havendo, por parte dos produtores, uma resposta melhor

aos incentivos de pregos para o milho.

A variavel tempo teve um coeficiente positivo. A
elasticidade dessa variavel foi iagual a 0,72, indicando, que com
a passagem do tempo, maiores areas tem sido aproveitadas para a

produgao de feijao.

0 coeficiente da variavel rendimento foi negativo,
e indicou elasticidade a curto praxo, igual a -0,051. 1Isso suge-
re que aumentos no rendimento estao associados a decrescimos na

area de plantio de feijao.

3.2. Equagao de Rendimento

A equagao estimativa de rendimento foi:

In¥ =t bl 69 4 05583 lnX, < 0,82 Ink

9 9 + 0,428 In¥X = 0,825 lnX_—

) 4 5

-0,094 lnYl.
Os resultados das analises estatisticas sao apresen

tados no Quadro 7.
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Os valores dos coeficientes das variaveis prego re
tardado do feijao (Xz) e prego retardado do milho (XB) sao maio-
res do que seus respectivos erros-padrao. Segundo ROSSO (26), o
fato de ser o coeficiente de uma variavel maior que seu erro-padmo
implica em ter um nivel de significancia menor do que 327, pDorem,

maior do que 57 para testar as hipoteses.

0 coeficiente de determinagao multipla (Rz) foi
igual a 0,567, indicando que cerca de 57% da variacao total em

Y, (rendimento) e explicada pela equagao de regressao multipla.

Testada a hipotese de auto-correlagao nos residuos
calculados, o valor encontrado, d'=2,108, mostrou-se inconclusivo
quanto a presenga de correlacao serial nos residuos. Neste caso,
nada se pode afirmar da existéncia ou nao de correlacio dos re-

siduos, ao nivel de 57 de probabilidade.

Submetidas as variaveis independentes a analise de
correlagao, foram encontradas alta colinearidade linear entre a

variavel tempo e a variavel area plantada de feijao (0,8115),

A interpretagao dos resultados é que o rendimento
do feijao na Chapada Diamentina Setentrional, Estado da Bahia, po
de ser explicado por variagoes no prego do produto, prego do milho

e precipitacao pluviométrica.,

Os resultados encontrados sugerem que, outras col
sas permanencendo constantes, um aumento de 10Z no preco do fei

jao, em dado ano, esta associado a um acréscimo de 5,87 no rendi-

mento, mo ano seguinte.
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A elasticidade-preco do feijao encontrada indica
que existe uma resposta positiva dos produtores, no sentido de to
mar medidas que visem aumentar o rendimento da cultura. De outro
lado, verifica-se que os produtores reagem ao prego do produto, a
traves do aumento no rendimento, possivelmente empregando mais em

tecnologia, do que aumentando a sua area de plantio.

Também, outras coisas mantidas constantes, um au-

mento de 10Z no prego do milho, em dado ano, acarretara, no ano
seguinte, um decrescimo de 8,2% no rendimento do feijao. E possi
vel que este decréscimo esteja associado ao fato da cultura, em

muitos casos, ser consorciada de maneira inadequada com o milho.

0 coeficiente do Indice de precipitagao pluviometri
ca, encontrado, sugere que esta variavel influencia o rendimento
do feijao, na diregao esperada. Assim, os resultados mostraram
que, outras coisas permanecendo constantes, um aumento de 107 em
precipitacao pluviométrica esta associado a um aumento de 4,37 no
rendimento de feijao. Este resultado & plausivel, dadas as condi
g¢oes de produgao desta cultura. Nao existem, na regiao em estudo,
plantios de feijao irrigados, o que torna a produgao muito sensi-
vel a precipitagao pluviometrica. Dentro deste raciocinio,seriam
convenientes estudos sobre a irrigagao do feijao, na regiao, como
medida para melhorar os rendimentos culturais e também eliminar um

elemento de risco.

0 coeficiente da variavel area plantada foi negati
vo e indicou elasticidade igual a -0,094. Os resultados mostraram

assim, que o rendimento detlina a medida que a area plantada se

-~
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expande, outras coisas mantidas constantes, sugerindo que as novas
areas plantadas, ou tem fertilidade inferior, ou estao sendo uti-

lizadas irracionalmente.

3.3. Elasticidade a Curto e Longo Prazos

A equagao a longo prazo, derivada dos resultados es

tatisticos, foi:

InX = LOSOeSE=000299 TnX . #0504 1nX

i ; + 0,764 1nX, - 0,054 lnX

3 5

2!
onde os coeficientes sao tambéem estimativas das elasticidades.

Os resultados indicam que, um aumento permanente de
10%2 no prego do feijao, outras coisas mantidas constantes, acarre
taria um decrescimo de 2,3%, na area plantada com feijao. Caso ha
ja acrescimo de 107 no preco do milho, outras coisas permanecendo
constantes, ocorrera um aumento de 0,4%, na area plantada com fei
jao. De outro lado, havendo um aumento permanente de 107 no ren

dimento, outras coisas permanecendo constantes, ocorrera um decres
cimo de 0,547, na area plantada com feijao. Isto sugere, que a
medida que o produtor da regiao emprega mais recursos no sentido

de aumentar o rendimento do feijao, ele diminui a area plantada

com a cultura.

No Quadro 8, sao apresentadas as elasticidades-pre

co estimadas e o coeficiente de ajustamento.

A elasticidade-prego da quantidade produzida e o

somatorioc das elasticidades de area plantada e rendimento.



&

32

De acordo com o Quadro 8, caso haja um aumento de
10%Z no prego do feijao, em dado ano, outras coisas permanecendo
constantes, ocorrera um acrescimo de 3,7%, na quantidade produzida

no ano seguinte.

QUADRO 8. Elasticidade-prego, a curto prazo, para quantidade pro
duzida e rendimento do feijao. Elasticidade, a curto
e longo prazo, para area plantada e coeficiente de

ajustamento.

Elasticidade-precgo P e o 2 e

ESPECIFICAGAO
Curto prazo Longo Prazo Ajustamento
Area plantada -0,217 -0,229 0,949
Rendimento 0,583 - =
Quantidade produ-
zida 0,366 = =
0 coeficiente de ajustamento apresentou o valor

0,949 (1,00 - 0,051), indicando que, aproximadamente, 95% das di

ferengas entre a area plantada, atualmente, e o equilibrio a lon-

go prazo sao eliminadas, em um periodo de tempo.

Devido ao valor do coeficiente de ajustamento ser
relativamente alto (0,949), a diferenca entre a elasticidade-pre-

co, a curto e longo prazo, foi muito pequena.

Isto implica que, considerando todas as coisas man
tidas constantes, a diferenga entre a area atualmente plantada e

o equilibrio a longo prazo podera ser eliminada, em um pequeno pe
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riodo de tempo.

Os resultados mostraram pequena elasticidade-prego,

a curto e longo prazos, indicando que aumentos no prego do feijao

nao irao ocasionar modificagoes substanciais na cultura, evidenci

ando, assim, a inelasticidade na oferta.

A oferta inelastica nao indica que os agricultores

sejam "irracionais" e nao respondam aos estimulos do mercado. Po

de significar o reflexo de imperfeigoes no mercado de fatores,fal

ta de alternativas tecnologicas, falta de alternativas de produgao

de outros produtos, ou ainda o fato de que exista algum fator de

produg¢ao limitante, como o uso de fertilizantes, o suprimento de

defensivos e outros investimentos da produgao, e crédito.

Por outro lado, a instabilidade de pregos pode ser

considerada uma das causas dos produtores efetuarem ajustamentos de

produgao relativamente pequenos a curto praxo. Assim, a incerte-

za por parte dos produtores, quanto a pregos futuros, pode trazer

serios transtornos a tomada de decisao, dificultando o planejamen

to racional de suas atividades agricolas.

Conforme se verificou, a elasticidade-preco de ofer

ta do feijao a curto prazo foi inferior ao encontrado a longo pra-

zo, indicando que a oferta deste produto & mais inelastica a curto

prazo, o que & consistente com a teoria.

3.4. Previsao da Quantidade Produzida

Na especificagao original, as equacoes de area plan
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tada e rendimento foram combinadas atraves de uma identidade,

~
a

fim de fornecer uma equagao que explicasse a quantidade produzida.

No sentido de avaliar o modelo novamente, fizeram-se, por esta equa

g¢ao, as previsoes da quantidade produzida de feijao. Para tanto,

multiplicou-se para cada ano, a area prevista pelo rendimento pre

Os resultados estao apresentados no Quadro 9 e na

Figura 2.

Embora ocorram algumas diferengas entre os valores

observados e previstos, o modelo utilizado explica, razcavelmente,

as variagoes em quantidade produzida. Entretanto, vale ressaltar

que as previsoes podem se afastar da realidade, caso ocorram mu

. -~ . -~ . » -
dangas de importancia que alterem a estrutura economica, o que ira

implicar em modificagoes dos parametros obtidos.



QUADRO 9. Valores observados e previstos de area plantada, rendimento e quantidade pro

duzida de feijao, na Chapada Diamantina Setentrional, Estado da Bahia.

1965/1977

Area Plantada Rendimento Quantidade Produzida Erto D A

ANO (hva) (kg/ha) (£) Quantidade

Observado Previsto Observado Previsto Observado Previsto Produzida
1965 25512 1151588 3 696,1 1.007,3 17.759 15.999 - 1.760
1966 9.854 20. 151 1.438,6 940,1 14.176 18.944 4.768
1967 36.400 27.038 71156 901, 4 25.903 24372 = i 537
1968 40.825 27.949 860,2 622,50 35 .18 23.604 =171 .51%
1969 38.130 47.429 797 ,8 7:79..'8 30.420 36.985 6.565
1970 39.430 48.582 827,55 975.,5 FP a1t 47.392 14.681
1971 38115720 58.163 638,1 648,7 24,707 37.730 13.023
1972 68.205 65.578 501.,6 487,3 34,212 31.956 = 20256
1973 82.661 70.404 731,0 467,3 60.425 32.900 =2, 525
1974 85.574 645,37 694,0 641,6 59.388 41.407 =1:7":9181
1975 139.496 76.880 646,0 414,9 90.114 31.898 -58.216
1976 65.974 97.246 154,0 264,0 10.160 25.673 15.323
11977 7:5.:6 5% 14757 389,0 607,9 29.429 45.445 16.016

St
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FIGURA 2. Quantidade produzida (Y) de feijio na Chapada Diaman

tina Setentrional, no Estado da Bahia. 1965-1977
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4. CONCLUSOES E SUGESTOES

Neste capitulo, sao apresentadas as principais con
clusoes e sugestoes obtidas a partir dos resultados encontrados no

presente estudo.
4.1. Conclusoes

As principais conclusces com relagao 3 oferta do
feijao, na Chapada Diamantina Setentrional, Estado de Bahia, fo-

rams.

= 0 plantio de feijao na regiao pode ser explicado por variacoes
no prego do produto, preg¢o do milho e passagem de tempo. O ren
dimento pode ser explicado por variacoes no prego do feijgo,prg

¢o do milho e precipitaciao pluviométrica.

= Os produtores da regiao respondem positivamente ao prego do fei
j3o, através de mpelhores taecnicas que venham a aumentar o rend

mento e nao por expansao de Area.

= As culturas de feijao e milho na regiao sao complementares.

ren

= A nggi?itﬁiaq ?lu‘liQWEttica e de grande importamcia paxra o 29

4_.--"'-----_-—1
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dimento do feijao na regiao.

Na regiao, 3 medida que a area plantada com feijao se expande,

o rendimento diminui.

- A diferenca entre a area atualmente plantada e o equilibrio a
longo prazo pode ser eliminada em um periodo mais curto de tem-

po.

- A oferta de feijao na regiao & prego-inelastica.

A oferta a curto prazo & mias inelastica do que a longo prazo.

4.2, Sugestoes

Os resultados economicos podem ser aplicados para

politicas e para pesquisas futuras.

Sugestoes para agao politica

Embora os conhecimentos tedoricos sugiram a adogéo

da politica de pregos minimos, como um instrumento Util para a ob
-~ - - . - -

tengao de maiores niveis de produgao agricola, os resultados en
contrados neste-trabalho aceitam tais conhecimentos com certa rTe
serva, tendo em vista que os efeitos da variagao na produgao, pa
ra aumentos nos pregos, mostravam-se relativamente baixos. Entre
tanto, uma politica desta natureza tenderia a reduzir a possivel

incerteza dos pregos confrontados pelos agricultores, possibil

e

tan
do uma elevagao no grau de respostas da produgao as variagoes nos

precos e outros fatores.
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Por outro lado, considerando que, neste estudo, o
prego do produto nao & o unico fator importante na producgao, uma
politica de estimulo 3@ produgao, através da garantia de pregos mi
nimos, poderia ser complementada por uma politica de suprimentos

dos fatores de producgao.

Deste modo, o uso de variedades mais produtivas e

outros investimentos da produgao poderiam proporcionar incremen
tos no rendimento e, conseqllentemente, na produgao agricola, pPro

porcionando maiores ganhos para os agricultores.

Sugestoes para futuras pesquisas

Sugere-se que outros estudos de oferta sejam fei

tos na regiao, se possivel utilizando-se séeries temporais maiores ,

outros modelos como cortes seccionais e, ou mesmo, outras vari

[

veis explanatorias, objetivando a obtengao de coeficientes que

expliquem melhor a estimativa da estrutura de oferta de feijao.

Recomendam-se, também, trabalhos com relacao a ris
co e incerteza, visando avaliar os efeitos de fatores climaticos
sobre a produgao agricola na regiao, por serem estes fatores de
carater incontrolavel e o seu reconhecimento ser da mais alta uti

lidade, para o mecanismo da previsao de safras.
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5, RESUMO

Tendo como objetivo geral a estimativa da oferta
de feijao, na Micro-Regiiao Homogénea 135, no Estado da Bahia, o

estudo apresentou os seguintes objetivos especificos:

a) Estimar as elasticidades-preco e elasticidades

cruzadas para area plantada e rendimento:

b) Analisar a respostas da quantidade produzida, da

area plantada e do rendimento aos diversos fatores:

c) Estimar as elasticidades-prego da oferta, a cur

to e longo prazo.

Foram utilizados dados de séries temporais, refe-
rentes ao periodo de 1965 a 1977, divulgados pela FGV, FIBGE e

SEPLANTEC.

As estimativas foram feitas pelo método dos quadra
dos minimos. O modelo estatistico foi formado por tres equagoes .
A equagao de area plantada foi formulada de tal modo que a area
de plantio era determinada, simultaneamente, com o rendimento. A

equagdao de rendimento foi formulada de tal modo que o rendimento
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do feijao era determinado, simultaneamente, com a area plantada.

No sentido de avaliar o modelo, as equagoes de
area plantada e rendimento foram combinadas, para formar uma equa

¢ao que explicasse a quantidade produzida.

Os principais resultados foram: elasticidade-prego
do feijao para area plantada, a curto prazo, igual a =-0,22 e, a
longo prazo, igual a -0,23; elasticidade cruzada com o prego do
milho igual a 0,04, elasticidade-preco do feijao para rendimento
igual a 0,58, elasticidade-prego para a quantidade produzida igual

a 0,37.

0 modelo utilizado explicou, razoavelmente, as va-
riagoes na quantidade produzida, area plantada e rendimento, ape
sar das diferengas verificadas entre os valores observados e os

valores estimados.

De acordo com os resultados, feijao e milho, na
Chapada Diamantina Setentrional, Estado da Bahia, sao culturas com
plementares. Por outro lado, os agricultores reagem mais as vari
agoes no prego do milho do que as variagoes no prego do feion,pi

ra aumentos na area de plantio de feijao.

Considerando que a elasticidade-prego do feijao,pi
ra rendimento, foi positiva e, em valor absoluto, maior que a de
area plantada, conclui-se que os produtores reagem mais no senti-
do de tomar medidas que visem aumentar o rendimento da cultura,

quando estimulados pelo prego do feijao.

Compreendendo, em face dos resultados encontrados,
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- . . - " trif . . .
que uma politica de garantia de pregos minimos nao seja suficien
te para incrementagao da produgao, sugere-se, como coadjuvante

desta, uma politica de suprimento dos fatores de produgao.

Sugerem-se, ainda, outros estudos de oferta na re
giao, e também estudos de risco e incerteza, no sentido de avali

ar os efeitos de fatores climaticos sobre a producao agricola.



6. SUMMARY

This work was carried out with the general objecti-
ve of estimating bean supply in "Micro-Regiao Homogénea-135, in

the state of Bahia, and some specific ones, as the follwings:

a) to estimate either the elasticity-price or the

cross elasticities for both cultivated area and yield,

b) to analyse the response of the amount produced,

cultivated area, and the yield to several factors.

c) to estimate the price-elasticity of suplly at

both short and long term.

Time serie data concerned to the period from 1965

to 1977 inssued by FGV, FIBGE and SEPLANTEC were used in this

work,

Estimations were made through the least squares
method.

The statistical model was made up of three equa-
tions.

The equation of cultivated area was formulated in such a way that

the cultivated area was determined simultaneously with the yield.
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The equation of yield was formulated in such a way that bean
yield was determined simultaneaously with the cultivated area.
In order to evaluate this mo%} equations of both

BE
cultivated area and yield were combined to make up an equation a-

ble to explain the produced amount.
The main results were the followings:

- bean price-elasticity for cultivate area:
sliort fund = .22

long run ¢ - .23

- cross-elasticity with the maize price-equal to

.04,
- bean price-elasticity for yield to . 58

- price-elasticity for produced aumount equal

to . 37

The model sued explains, reasomably, the changes on
the produced amount, the cultivated area and the yield, despite of
the checked difference between the observed and the estimated va-

lues.

Acoording to the results lither bean or corn on
Chapada Diamantina Setentrional are complementary crops. On the
other hand, to increase growth bean area growers react more to

corn price change than to beans price.

Considering that the elasticity-beans price for
yield was positive and in absolute value greater than the cultiva

ted area it is possible to conclude that the growers react more
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toward measures to increase the crop yield, when estimulated by
the bean price.

From these results we have found that a politics

of guarantes of minimum price isn't sufficient to increase the
production, one suggests, as its coadjuvant, a politics of provi

sions of the factors of production.

One still suggest other studies of suply 1in the
region and also the studies of the risks and uncertainties in
order to stimate the effects, of the climatices factors on the

agricultural yield.
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QUADRO 11. Serie de dados usados para a estimativa da equagao de rendimento por hecta

re. 1965/77

dandiBeite Prego do feijao Prego do milho Precipitagao

ANOS (kg ha) no ano t-1 no ano t-1 Pluviometrica Tendéencia
(Cr$/t) (Cx$/t) (mm)
1965 696,1 138,60 51,50 378,5 1
1966 1.438,6 429,80 96,00 312,3 2
1967 711,6 400,00 88,20 482,6 3
1968 860, 2 296,10 108,70 5813 4
1969 797,8 213,40 65,10 674,1 5
1970 827,5 328,70 51,40 464 ,1 6
1971 638,1 269,50 67,00 436,0 7
1972 501,6 257 450 71,60 338,8 8
1973 731,0 298,30 88,00 425,8 9
1974 694,0 684,70 98,80 392,7 10
1975 646 ,0 447,30 123,60 465,6 11
1976 154,0 331,40 155,40 342,79 12
1977 389,0 975, 30 149530 560,9 13
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tentrional no Estado da Bahia.
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ARG
__4"fgﬁﬁgﬁmjfifgfu”ﬁ;E;a;;_g;_gl3sticidades de oferta de feijao realizados no Brasil
IAVEL Periodo Elasticidade 2 Coeficiente
R 2
R AUROKRES (anos) ey Curto Longo . de
DEpP ENDENTE Prazo Prazo Ajustamento
Area Culeivada PANTAGO & SCHUH 1946/66 Brasil 0,01 U303 0,97 0,33
EKrea Cultivada PASTORE 1945/65 Brasil 0,14 0,15 0;93 0,88
Area Cultivada PASTORE 1945/65 Nordeste 0,03 0;05 0;97 0,56
Area Cultivada PASTORE 1945/65 Centro-Sul 0,03 0,10 0,97 0,31
Erea Cultivada PASTORE 1949/66 Sao Paulo 0,79 0,82 0,77 0,96
Area Cultivada SANTOS 1947/69 Minas Gerais 0,06 0,08 0,75 0,65
Rendimento Cultu-
ral SANTOS 1947/69 Minas Gerais-0,01 - 0,25 -
Quantidade Produ-
sidd SANTOS 1947/69 Minas Gerais 0,05 - - -
Area Plantada TOYAMA & PESCARIN 1948/69 Sao Paulo 0,31 0,43 0,62 0,72
Quantidade Produ-
zida TOYAMA & PESCARIN 1948/69 Sao Paulo 0,34 - 0,23 ~

FONTE: PANIAGO & SCHUH (19), PASTORE (21), SANTOS (28) & TOYAMA & PESCARIH (30).
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Equacao

Equacao

"~uagao

I

I1I

T

TDENT S F TG ALE w0

Y Y Y
1 2 3 X, X, Xy X,
! 1 0 1 1 1 0
1 1 0 0 1 1 1
1 1 1 0 0 0 0
Equagao I - Exatamente identificada
A-B = C-1
8-6 = 3-1
2= 9
Equacao II - Exatamente identificada
A= == 10—1]
8-6 = 3-1
2 = 2

Equagao III - Super identificada
A—iB ¥ (C=1
8-3 > 3-1

ST R

A = Numero de variaveis do sistema.
B = Numero de variaveis da equagao.

C = Numero de variaveis endogenas.
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