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RESUMO

Com o aumento crescente da fragmentacdo do habiteds com
vegetacao original passaram a se apresentar commagaico de fragmentos
inseridos em diferentes tipos de matriz originagas atividades humanas.
Como os animais fazem uso deste ambiente alteeasti®,assunto passou a ser
um dos principais topicos dos trabalhos em ecaldgsée estudo foi realizado
em uma area inserida na Mata Atlantica do Sul deaMiGerais, com longo
histérico de modificagcbes por atividades agrop&stoDs objetivos foram
conhecer a area de vida e 0 uso do espacdDm#phis aurita. O estudo
ocorreu entre fevereiro e setembro de 2012, com desoadiotelemetria e
carretéis de rastreamento. Cinco individuos foranonitarados por
radiotelemetria e 21 trajetos por carretéis dergastento. Para verificar a
selecdo de habitat foram utilizados os pontos obtigela radiotelemetria
somados a pontos de suas areas de uso diariasssdos demonstraram que
D. auritapreferiu ambientes de mata em detrimento da magippastoril. A
area de vida dos individuos atingiu até 45,19 h@a®PM 00%), representando até
15 vezes maior que a area de vida ja registrada gpaspécie. A area de uso
diaria apresentou média de 6067 enhouve diferenca significativa entre o
tamanho das areas dos machos e das fémeas. Aidiaide de Uso do Habitat
obteve média de 4,28 e ndo foi influenciada pelmateho do percurso
percorrido ou pelo sexo dos individuos. Os deslecdos entre fragmentos
ocorreram com a utilizacdo de corredores de vegetaca matriz de pasto foi
utilizada apenas na borda dos fragmentos ou eraad@sentos entre fragmentos
préximos (menos de 80 m). Os individuos utilizadifarentes estruturas como
sitios de dormida, principalmente emaranhados gdéscigalhos e lianas. A
vegetacao de mata se apresentou como um impogantiente pard®. aurita
em uma paisagem fragmentada, sendo essencial psua @ermanéncia na
regido, favorecendo o deslocamento entre fragmenéis distantes e tornando
a paisagem permeavel a espécie.

Palavras-chave Area de vida. Didelphis. Fragmentacdo. Carretel de
rastreamento. Radiotelemetria.



ABSTRACT

With the increase of habitat fragmentation, origwegetation began to
present itself as fragmented mosaics inserteddifterent matrix types caused
by human activities. As the animals use this chdregeironment, this issue has
become a major topic of studies in ecology. Thislgtwas conducted in an area
included in the Atlantic Forest from South of Min@srais, with a long history
of changes by agropastoral activities. The maireaibjes were to know the
home range and the use of spac®kelphis aurita. This study was carried out
from 2012 February to September, using radiotelgmahd spool-and-line
device. Five individuals were evaluated for radereetry and 21 tracks were
obtained for spool-and-line device. To verify thabliat selection were used
radiotelemetry points and extreme points of théydeame ranges. Althougb.
aurita is known by its generalist and opportunistic chaastics, the results
showed that it has habitat selection preferringegorenvironments to the
detriment of agropastoral matrix environment. Tinividuals amounted 45.19
ha of home range (MCP 100%), representing betwee# dnd 15 times the
home range previously reported for this specieg dly home range had an
average of 6067m2 and the home range of male andldewas statistically
different. The Habitat Use Intensity (Ul) had aremage of 4.28 and was not
influenced by the distance traveled or by the iihligls sex. There were
movements among fragments using mainly vegetatiorridors and the
movements on pasture matrix was just on the frage@ges or between nearby
fragments (less than 80 m). The individuals utdizgifferent structures as
sleeping sites, mainly vines tangled, branchesliamds. Forest was the most
important environment used Wy. aurita in a fragmented landscape, and may
favor the movements between farther fragments ngakihe landscape
permeable to this species.

Keywords: Use of spaceDidelphis. Fragmentation. Spool-and-line device.
Radiotelemetry.
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1INTRODUCAO

Uma das principais consequéncias do aumento daraggo humana
sobre os recursos naturais é a fragmentacdo dagpais Grandes areas de
vegetacdo nativa se apresentam como mosaicos fosmaar fragmentos e
corredores de vegetacdo introduzidos em uma matipica formada por
diferentes elementos como culturas, pecudria, ardsmizadas e estradas. O
conhecimento da ecologia e comportamento dos meonifeestes ambientes se
apresenta como uma importante area de estudog@odpvisando as tomadas
de medidas adequadas para 0 manejo da paisagesrespgies, além de acdes
adequadas a conservacao.

O Laboratério de Ecologia e Conservacdo de Mapdfeda Pos-
Graduacdo em Ecologia Aplicada da Universidade raédie Lavras — UFLA
trabalha ha seis anos em uma regiao rural do npimidé Lavras, Minas Gerais,
com a riqueza e distribuicdo dos mamiferos nestédieante. Com o
desenvolvimento dos estudos, os trabalhos foranuiedo para o estudo da
paisagem e o0s seus efeitos sobre a mastofaunaabdgimm isto, comecaram a
ser desenvolvidas avaliagbes sobre 0 uso do espelgs espécies ainda
presentes na area.

Este estudo se justifica pela possibilidade degfoer conhecimento sobre
0 uso queDidelphis aurita faz do ambiente em regides fragmentadas e inserida
em matriz agropastoril. Os resultados obtidos esasacom estas caracteristicas
podem servir como indicadores dos efeitos de inggaentropicos sobre
aspectos como area de vida e movimentacdo da es@&un isto, 0s objetivos
desta dissertacao incluiram:

- conhecer a érea de vida e 0 uso do espaddigdiphis aurita em uma
area fragmentada (sistema fragmento-corredor-matgeizaviata Atlantica do sul

de Minas Gerais.
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« verificar o tamanho da area de uso diaria e a sidade de uso de
habitat;

» verificar se a espécie se desloca entre os digdragmentos e se estes
deslocamentos ocorrem preferencialmente pelos dmes de
vegetacao;

» avaliar se a espécie utiliza a matriz que circumdaragmento,
determinando se esta é permeavel ao seu deslocament

« definir as preferéncias de habitat em uma paisdgagmentada, com

diferentes tipos de matriz.

Os resultados foram apresentados em formato dertdigdo, seguindo
as normas de estruturacéo de trabalhos acadéngitmsnihados pela Biblioteca
da UFLA (UFLA, 2010).
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2 REFERENCIAL TEORICO

2.1A Fragmentac¢édo do habitat

A Mata Atlantica € uma das mais importantes fodeacflorestais do
planeta, mas nos ultimos 500 anos tem sido obsevada redugcdo a menos de
12% de sua extensdo original (RIBEIRO et al., 2088k ultimos trinta anos, a
sua destruicdo foi mais acentuada e resultou emrae\alteracées no bioma,
devido principalmente a alta fragmentagédo do hafitdiA, 2000; CARLOS,
2006). Com o seu desmatamento e fragmentacaanassteiolégicos complexos
tém sido destruidos, causando a extincdo de pdimdaespécies e comunidades
inteiras (DARIO, 1999; PIRES et al., 2006; CULLEN&, 2005; CARLOS,
2006).

A agricultura, a urbanizacdo, a expansado indlisrieutras atividades
humanas transformaram o habitat natural de muitganismos em pequenas
manchas de vegetacdo (DORP; OPDAM, 1987; CULLENakt 2001;
RIBEIRO et al.,, 2009). Também devido a estes fatoee maior parte dos
remanescentes florestais da Mata Atlantica seifeca&m &areas montanhosas,
poucos estdo em areas de baixada e platds (CULLEN 2001).

A fragmentacdo do habitat é uma das maiores ameazmamiferos
(PARDINI et al.,, 2010). A fragmentagdo e o isolatoedos remanescentes
florestais comprometem processos ecoldgicos impata(HANSON et al.,
1990; PARDINI et al., 2010) como migracao e disperéPIRES et al., 2002) e
interacBes inter e intraespecificas (FONSECA; RCEIN, 1990; AIZEN et
al.; 2002), além de afetar a riqueza, a abundasmsaespécies (FONSECA,
ROBINSON, 1990; PARDINI et al.,, 2005; CARLOS, 200BASSAMANI;
FERNANDEZ, 2011) a variabilidade genética (EIZIR&Kal., 2001; CULLEN
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et al., 2005) e o efeito de patégenos sobre as lagfms remanescentes
(MCCALLUM; DOBSON, 2002).

De acordo com Villard (2002), os efeitos diret@sfhgmentacdo séo
dificeis de serem mensurados e generalizados gontotivos principais: 1-sdo
muito especificos por taxon, escala e processo®gicos estudados; 2-seus
efeitos variam de acordo com o tipo e estruturgpalaagem e 3- seus efeitos
sobre as espécies podem ser obscurecidos por ootpagtos locais. Além
disso, as diferentes abordagens cientificas fgitdss pesquisadores também
dificultam a consolidacdo dos dados obtidos em caifyiLLARD, 2002;
FAHRIG, 2003).

Os sistemas ecolégicos sdo vulneraveis a mudaqgas alterem
irreversivelmente as suas propriedades-chave, taeglol na perda da sua
capacidade de resiliéncia, levando a mudancasitilefsrdo seu funcionamento
e colocando algumas populagfes em seus limitestde&o (FAHRIG, 2003;
PARDINI et al., 2010). Entretanto, o mais imporeamias alteracdes sobre a
paisagem € a quantidade de vegetacdo nativa recemtesque vai determinar
guais espécies permanecerdo (CHIARELLO, 2000; PARDdt al., 2010;
UMETSU, 2010; PUTTKER et al., 2011).

2.2Conectividade, matriz e corredor

A manutencdo da conectividade em paisagens fragaesn é um dos
principios da biologia da conservacado e sdo abtweslars discussGes sobre as
melhores formas de se manter esta conexdo (SIMBERL@OX, 1987,
LOMOLINO; SMITH, 2003; BERRY et al., 2005; PREVEDED; VIEIRA,
2010). No processo de fragmentacdo do habitateomnmescentes florestais
acabam inseridos em areas antropizadas e com rdderearacteristicas, as

guais sdo denominadas de matriz. Em estudos sdbagraentacao florestal, a
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matriz costuma ser formada por sistemas agropsstpre circundam o0s
fragmentos (PIRES et al., 2006; ANDERSON et alQ20UMETSU et al.,
2008; BRADY et al., 2011). A formacao desta maigzanto ao seu tamanho e
composicdo, juntamente com a capacidade de habita-htravessa-la, define a
permeabilidade desta a cada espécie da faunadazem que a matriz atue
como um filtro seletivo para a dispersao dos imtlios (PIRES, et al., 2002;
PASSAMANI, 2003; CARLOS, 2006; PIRES et al., 2008BMETSU;
PARDINI; 2006).

Inicialmente, os estudos sobre o efeito da fragagéie concentravam
seus esforcos em analisar as consequéncias relda®micom os tamanhos dos
remanescentes e com a distancia que existia estee @ORP; OPDAM, 1987;
LAURENCE; GASCON, 1997; CHIARELLO, 1999). Mais retemente, a
matriz comecgou a ser tratada como um importame é@nstituinte da paisagem
e que, inclusive, poderia compor a area de vidalglemas espécies (UMETSU
et al., 2008), propiciando e complementando os rsesu disponiveis nos
fragmentos nativos (BRADY et al., 2011). Diversasudos estdo se voltando
para a importancia da qualidade e composicdo dézneatle como esta pode
influenciar a conectividade em uma paisagem fragaoen(BERRY et al., 2005;
UEZO et al.,, 2005; UMETSU;PARDINI, 2006; ANDERSON al., 2007;
PREVEDELLO et al., 2011). Segundo Prevedello (20@3}e aumento veio
pela necessidade de se entender, prever e marejaeus efeitos sobre a
biodiversidade, devido a maior parte dos ecossateancontrarem-se em forma
de paisagem fragmentada, onde a heterogeneidadetda é uma caracteristica
dominante.

Estes estudos tém demonstrado que a matriz nao gaodvista como
uma unidade homogénea, estatica e ecologicameamtevante, sendo que
diferentes tipos de matriz apresentam diferenteslicbes para a dispersdo e
orientacdo de diferentes animais (PIRES et al.22B0REVEDELLO, 2009;
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PREVEDELLO; VIEIRA, 2010). As abordagens ecolégicas nivel de
paisagem nao podem mais tratar a matriz como urndadm inéspita, pois esta
determina a maior parte das interacdes espécieiispeem uma paisagem
heterogénea (BERRY et al., 2005; PREVEDELLO, 20@9)ncorporacdo de
diferentes tipos de matriz em modelos de analise®gicas demonstrou que a
sua composicdo pode afetar profundamente a dinardizapopulacdes
fragmentadas (BERRY et al., 2005; UMETSU et alQ&C a sua influéncia na
persisténcia das espécies é atualmente inquestio(@METSU; PARDINI,
2006).

Além da matriz, outro elemento que compde a paisag que pode
atuar na dispersdo de espécimes e na conectividedeopulaces, sdo os
corredores de vegetacdo. Os estudos sobre a icfyéwantagens e
desvantagens dos corredores sdo mais abundandekceohais em estudos com
Ecologia da Paisagem (BEIER; LOE, 1992; JOHSON.e1899; BAUM et al.,
2004; CARLOS, 2006; MESQUITA, 2009). Apesar de aanpinte estudados e
discutidos, a definicdo de corredores é bastanaamecebendo esta defini¢cdo
estruturas que apresentam funcbes e origens bmsidatentes. Atualmente
tratam-se como corredores as diferentes formacdss ppssibilitam o
movimento da fauna entre os fragmentos (CARLOS,62B0OCHA et al.,
2006).

A avaliacdo de uma paisagem apenas pelo grauotEmisnto dos
fragmentos e pelas estruturas que diminuem edgrieato limita-se ao aspecto
estrutural e podem fornecer poucas informacdesesabpectos ecoldgicos.
Quando se agrega aos estudos o conceito de cadadgvfuncional séo
também consideradas as respostas dos organisma&deatentos da paisagem
(FORERO-MEDINA; VIEIRA, 2007).
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2.3 Movimentacgéo e uso do espaco

Estudos sobre o0 uso de espac¢o pelos mamiferodasbaaspectos da
guantidade (&rea ou volume de habitat), qualidaide¢do de habitat) e
intensidade de exploracdo (atividades dentro da &e vida) do habitat
(PREVEDELLO et al., 2008; UMETSU et al., 2008; BAGR, 2012; LIMA et
al., 2012). Entender como os animais interagem asmudancas impostas ao
ambiente, por atividades antrépicas, € importamtea p conhecimento das
implicacdes destas mudancas sobre a biodivers{@add=N et al., 2006).

A primeira definicdo de area de vida foi realizpda Burt (1943) e se
referia “a area utilizada por um espécime em stiaisl@des normais de procura
de alimento, reproducéo e cuidado da prole”. Apelsaexisténcia de outros
conceitos, onde aspectos desta definicdo séo idissuimuitos estudos atuais
baseiam-se na definicdo de Kernohan et al. (20fiide a “area de vida é a
extensdo de uma area com probabilidade definidedaéncia de um espécime
durante um periodo de tempo especifico”.

Estudos tebricos e empiricos tém abordado a idpoe de se
determinar como 0s organismos usam 0 espaco esiiidade das espécies a
fragmentacdo. Estes estudos envolvem aspectosdaldérvida, movimentacao
entre fragmentos, uso do habitat e respostas anpasiaa proporc¢do disponivel
entre fragmento e matriz (LIRA et al., 2007; UMETStAI., 2008; PARDINI et
al., 2010; PUTTKER et al., 2011).

No Brasil, os conceitos de selecdo e uso de habisfio abordados ha
mais tempo, mas outros conceitos, como o0 de areaddediaria, ainda sao
recentes e pouco estudados (PREVEDELLO et al.,)2@08rea de vida, diaria
ou total, podem estar relacionadas com aspectdedsice abidticos, como o
tamanho dos fragmentos disponiveis (SILVA, 2005)a emassa corporal
(CHIARELLO, 2000; ALLEN et al., 2006). Segundo Alida e Vieira (2008), a
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andlise dos movimentos individuais permite a détecde padrdes espago-

temporais de sele¢do de 20 habitats.

2.4 Uso do espaco pddidelphis

Apesar dos estudos afirmando que o géBédel phis pode se beneficiar
em ambientes alterados e impactados, devido aantm® conhecido como
“liberacdo de mesopredadores” (FONSECA & ROBINSAN90), poucos
avaliaram qual a utilizacdo da matriz agropaspmil espécies deste género. Em
estudos realizados por Prevedelloet al. (2011)rer&dMedida e Vieira (2009),
verificou-se que a capacidade de percepcaDidéphis aurita ndo ultrapassou
0s 50 metros em matriz de aipim e 200 metros erto daspo, e a espécie
demonstrou orientacdo quando solta em matriz de paf.

Estudos de radiotelemetria cdbidelphis virginiana foram realizados
na América do Norte (FITCH & SHIRER, 1970; SHIRER RTCH, 1970;
GILLETTE, 1980; ALLEN et al.,, 1985), conDidelphis marsupialis por
Vaughan & Hawkins (1999) na Costa Rica e por Sisigei colaboradores
(1987) na Venezuela. Esta metodologia pode prodstimativas de areas de
vida muito maiores do que as obtidas através dadukigia de captura-
marcacao-recaptura (SUNQUIST et al., 1987, MORAEBNIDR &
CHIARELLO, 2005). Estimativas obtidas paba marsupialis, com o uso de
radiotelemetria foram até 50 vezes maiores (SUNQ@UWiEal., 1987) e para
Micoureus demerarae, na Mata Atlantica do Rio de Janeiro, os autores
encontraram areas de vida até 26 vezes maioregedo tamanho apresentado
em estudos com captura-marcagao-recaptura e camtetade rastreamento
(MORAES JUNIOR; CHIARELLO, 2005). Par@idelphis albiventris existem
estudos que avaliaram a area de uso diaria deidodis em um fragmento
urbano, (ALMEIDA et al., 2008) e em uma paisagemalr{CERBONCINI,
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2009), ambos com a técnica de carretel de rastreama média encontrada
para machos e fémeas no fragmento urbano foi derti@s vezes maior do que
a registrada na zona rural.

Apesar da existéncia de estudos sobre 0 uso @gegpmovimentacao
por Didelphis aurita, com técnicas de captura-marcacao-recaptura (PHRRES
2002; CACERES, 2003; GENTILE et al., 2004; CARLOX)06) e com
carretéis (MENDEL; VIEIRA, 2003; DELCIELLOS et al.2006;
PREVEDELLO et al., 2008; PREVEDELLO et al., 201@penas um foi
realizado com a utilizagdo de radiotelemetria dasoc a carretéis de
rastreamento (CERBONCINI et al., 2011). Neste, ramasade vida estimadas
foram maiores do que as obtidas por outros métq@@SCERES, 2003;
CARLOS, 2006).
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3METODOLOGIA

3.1Area de estudo

A area de estudo é composta por elementos dagpaisque forma um
sistema de corredores-fragmentos, inseridos em umafriz agropastoril
dominada por pastagem e com pequenas areas de nafiéo (Figura 1). Esta
formacgéo é predominante em toda a regido ondessecia area de estudo. Este
sistema esta localizado na zona rural, a cercalde 6o municipio de Lavras,
sul do estado de Minas Gerais, proxima a Serraatca@ato. A altitude varia
entre 920m e 1.180m (MESQUITA, 2009), o clima dgi&e é do tipo Cwa de
Kdppen, com temperatura e precipitacdo média atea20,4°C e 1.460mm,
respectivamente. As chuvas sdo mal distribuiddsregm do ano e encontram-se
concentradas no verdo, atingindo os maiores nérgi® novembro e fevereiro
(CASTRO, 2004).

Os fragmentos estudados se distribuem como marafias 1,03ha
(fragmento F3) e 12,4ha (fragmento F6) e sdo dafdtis de Floresta
Estacional Semidecidual, com trechos riparios emef@os de cerrados
(CASTRO, 2004) formando um mosaico na paisagentodedores ecoldgicos
existentes entre os fragmentos sdo estruturagdmemm largura média entre
um e trés metros e foram formados pela recuperze@wal da vegetacao nativa
em valos. Entre os fragmentos F4 e F6 existem domes formados por
vegetacado ciliar de pequenos cursos d'agua e @edwejo. Estes valos se
constituem de escavacdes para divisa de glebasrdestforam construidos por
escravos na época de colonizagdo da regido e mtipgefundidades de até

1,5metros (CASTRO, 2004). A mesma constituicdoidtma presente nos
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fragmentos é também encontrada nos corredores getagdo (CASTRO,
2004).
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As coletas de dados foram inicialmente realizaslasinco fragmentos
(F1, F2, F3, F4, F5), nos corredores e nas matdoeentorno (Figura 1).
Posteriormente, houve o acréscimo do fragmentdéBdo ao deslocamento de
um dos individuos monitorados para este. No fragmdé¥b ndo ocorreu
nenhuma captura dgidelphis aurita e, por isto, este ndo aparece nos resultados.
No fragmento F3 foi capturado apenas um individu® igcebeu um carretel de
rastreamento, ndo sendo monitorado por radiotetempbr ndo apresentar peso
suficiente para receber o equipamento.

Todos os fragmentos estdo conectados a outromératgs por pelo o
menos dois corredores de vegetagéo, com exceda® eé5 que se conectam a
outros por apenas um Unico corredor. Estes dof® esteridos em matriz de
pasto e sao classificados como areas aluviais, @mies inundados
permanentemente (MESQUITA, 2009). Todos os fragogeastao interligados
entre si por um corredor ecoldgico constituido por eixo principal e suas
ramificacdes, os tamanhos de cada fragmento @as die matriz que compdem
0 seu entorno podem ser encontrados na Tabela 1.
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Figura 1 Areas de localizacdo dos fragmentos lnablas na éarea rural de
Lavras-MG. Imagens da esquerda modificadas de C@&a2);
imagem da direita: elaborado por Karla Leal

Tabela 1 Area, em hectares, e matriz constitwlotentorno de cada fragmento
do estudo. Lavras, Minas Gerais, 2012.

Fragmento Area/Ha Matriz do Entorno
F1 7,19 Café/Milho/Pasto
F2 11,84 Pasto/Milho
F3 1,03 Pasto
F4 7,36 Pasto/Milho
F5 7,80 Pasto

F6 12,04 Pasto
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Desde 2007, o Laboratério de Ecologia e Conseovdedamiferos do
Programa de Poés-graduacdo em Ecologia Aplicada BBAUdesenvolve
pesquisas que avaliam os efeitos da paisagem aam@unidade de mamiferos
da regido. Diversos estudos ja foram realizadosengistema, por isto sua
paisagem (ASSIS, 2011) e mastofauna (MESQUITA, 2®QVA, 2008;
COSTA, 2012; FIALHO, 2012) sdo bem conhecidos. €st&tudos indicam a
presenca de 32 espécies de mamiferos terrestreSQME A, 2009; COSTA,
2012; FIALHO, 2012; SILVA, 2008; SANTOS et al., Z01 sendo 13 de
pequenos mamiferos ndo-voadores e 19 de mamifero®dio e grande porte.
Entre estas espécies foi confirmada a presengé&sledrnivoros que constam no
Livro Vermelho da Fauna Brasileira Ameacada der€gih (MACHADO et al.,
2008): Leopardus pardalis, Chrysocyon brachyurus e Puma concolor
(SANTOS et al., 2012).

3.2Coleta de dados

Os dados foram coletados em campo entre o peri@d8 die fevereiro
e 22 de setembro de 2012. A licenca permanenteeda® pelo Instituto
Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Natuimvaveis (IBAMA) tem
nimero 14083-1, com data de emissdo em 14 degaaei2008.

3.3 Captura e marcacao dos individuos

Para captura dos individuos, entre fevereiro e nfaimm instalados
dois transectos nos fragmentos F1, F2 e F4 e grareo e abril um transecto
nos fragmentos F3 e F5, de menor tamanho. Cadsetitanera constituido por
seis gaiolas de captura viva, com isca no chametiidas 45 cm x 21 cm x 21
cm. As armadilhas foram instaladas equidistantesn2@os entre si e eram
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iscadas por uma mistura de banana caturra, fubdndom moido e dleo de
figado de bacalhau. Em cada més, as armadilhasrficabertas por quatro
noites consecutivas e foram vistoriadas todos as gela manha. O esforco
amostral nos transectos foi de 672 armadilhas-noite

Entre junho e setembro, os transectos ndo forars oidizados e as
capturas se concentraram nos individuos que jaaaataendo monitorados por
radiotelemetria. Desta forma, os individuos eranalinados em seus sitios de
dormida diurnos (SD), por sua radiofrequéncia, esmlostrato, circundando o
local onde se encontravam, um conjunto de cinc@adithas era distribuido, de
forma que estas formassem um raio de cerca 15 sn@mconjuntos em volta
do SD ficavam abertos por uma noite e, quando iwitheb ndo era capturado e
era localizado em novo SD, o conjunto era trardidgpara este novo local.

Inicialmente, cada conjunto de cinco armadilhamsemsiderado como
uma unidade amostral, mas com a captura de aténtliggdduos em um mesmo
conjunto, ficou demonstrada a independéncia engreammnadilhas. Vinte
conjuntos foram instalados, com um esfor¢co amogdé&dl00 armadilhas-noite.

Os individuos capturados foram transportados atéalmoratdrio de
Ecologia e Conservacdo de Mamiferos do Program@degraduacdo em
Ecologia Aplicada da UFLA para o manejo, identifi#a, fixacdo do
equipamento de radiotelemetria e coleta de amosti@iégicas. Todos o0s
gambas receberam na orelha uma anilha de metalradanéNational Band
andTag Co.®, Newport, Kentucky) e um cédigo de controle de twap
sequencial, composto pelas iniciais da pesquisaglaraanimero sequencial do
individuo (por exemplo: KAO1). O dia e o local deptura foram registrados
através de um aparelho de sistema de posicionangboital portatil (GPS),
marca Garmirfi, modelo AT550.

Em laboratério, os animais foram sedados para ilpliss a

manipulacdo e a coleta de material biolégico, cominimo destress. Para
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sedacao foi administrado Cloridrato de Ketaminagdosagem de 3 mg/kg, por
injecdo intramuscular. A coleta de sangue na pdata&zauda ou membros e
intracardiaca foi realizada para futuros estudosasitaldgicos. Apds a
contencdo fisica, os animais foram sexados, tomamassuas medidas
morfométricas e a massa corporal foi obtida condimamémetro Pesdlacom
capacidade para até 2500g e com precisdo de 108 gctoparasitos, quando
presentes, também foram coletados, conservados lawl &tilico 70% e
também fardo parte do estudo parasitologico. Aselataria foi definida pelos
molares, segundo a proposta de Macedo e colabesadg006).

Os procedimentos de sedacéo e coleta de sanquma fealizados por
médico veterinario especializado (Nelson H. A. C@RMV/MG 6454) que
também verificava o estado de salde do animallzaea cuidados médicos,
quando necessario. Os animais eram novamente suitosiesmo local de
captura, somente ap0s a total recuperacao da sedgag&urava em torno de 2

horas.

3.4 Instalacdo dos radiotransmissores e dos carrétéle rastreamento

Os individuos capturados e que possuiam peso adeqforam
equipados com um radiotransmissor VHF, com massa/dg modelo M1930
da ATS - AdvancedTelemetry Systems®. O radiotransmissor foi fixado ao
pescoco do animal por coleira de couro. O pesoqiipamento representou
menos de 5% do peso corporal dos animais, resgeitarimite sugerido por
Cochran (1980), para mamiferos. Para a recepcasindd foi utilizada uma
antena unidirecional modelo Yagi com trés elememstagn receptor modelo
R410, ambos da ATS Os animais eram novamente soltos no periodo

crepuscular, entre 17h30min e 19h30min, no exatl lde captura. Na Tabela 2
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encontram-se as informacgfes de captura e monitatange cada animal que
recebeu um equipamento de radio transmissao.

Além dos radiotransmissores, quando ocorriam amptaras dos
individuos monitorados, também eram instaladost&Es de rastreamento, com
0 objetivo de acompanhar o deslocamento e movirpgotalestes no seu
ambiente. Além dos individuos que receberam o tadlismissor, outros
individuos capturados também foram rastreados cametéis e os dados
entraram nas avaliagbes de uso do ambiente. Ost&arutilizados eram de
algodao, fio 80, nacionais, da Cia do Ca¥ubocada casulo possuia 110 metros.

Além dos radiotransmissores, quando ocorriam asptaras dos
individuos monitorados, também eram instaladost&Es de rastreamento, com
0 objetivo de acompanhar o deslocamento e movirpgotalestes no seu
ambiente. Além dos individuos que receberam o tadlismissor, outros
individuos capturados também foram rastreados cametéis e os dados
entraram nas avaliagcdes de uso do ambiente. Ostéiarutilizados eram de
algodao, fio 80, nacionais, da Cia do Ca8ule cada casulo possuiam 110
metros.
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Tabela 2 Identificacéo, frequéncia do radiotrassuom, sexo, massa e fragmento
da primeira captura, periodo de monitoramento, mdmee
localizagBes e de carretéis dos animais monitoradozgona rural de
Lavras, entre 09 de janeiro e 22 de setembro d2. 201

Data em que
Animal — Sexo 12 Fragmento recebeu Peri N° de N° de
. - eriodo A <.
Freq. Massa Captura 12 captura radiotransmissor localizagGes carretéis
KAO01 Macho 09/02/12 a
151 436 790g 09/02/12 F2 25/03/12 11/07/12+ 36 2
KAO02 Macho 11/02/12 a
151483 1050g 11/02/12 F4 12/02/12 13/08/12+ 27 2
KAO5 Fémea 14/04/12 a
151492 1400g 14/04/12 F4 15/04/12 22/09/12 48 5
KAO07
151.452/ '\1"2880 01/05/12  Fa4 02/05/12 0211/‘/)055122"" 42 4
151.424* 9
KA1l Macho 13/07/12 a
151.474 2250g 13/07/12 F4 14/07/12 22/09/12 32 3

Tt = individuo encontrado morto, nesta data; * = rimpiro radiotransmissor foi
substituido, durante o periodo de monitoramento.

Os casulos foram unidos entre si, envolvidos porefplastico PVC e
fita adesiva crepe (CERBONCINI, 2009). Para os aismadultos foram
utilizados carretéis com até 490 metros e paraubadailtos carretéis com 330
metros. A fixacdo do carretel era realizada nagestedo dorso do animal, entre
as escapulas e foi utilizada cola a base de cidatnc(DELCIELLOS et al.,
2006). Os carretéis foram tingidos com cores difise para identificacdo da
linha de cada individuo.

Cada individuo recebeu até um carretel por més, quze nao ocorresse
0 stress excessivo, principalmente porque alguns dos asintambém ja
possuiam o radiotransmissor. Como as recapturasm draguentes e as
condic¢Bes fisicas e a pelagem encontravam-se rgre@isiderou-se que este
método ndo causou prejuizo aos animais, permitindcestes mantivessem seus
habitos e comportamentos. A cada recaptura, 0saisligram novamente
medidos, pesados, tinham suas condi¢es fisicasli@das, mas nao eram
novamente sedados, considerando que a sedaca@amr o0 objetivo de se
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realizar a coleta de sangue e esta foi realizadaaspna primeira captura de
cada individuo.

A soltura dos animais equipados com carretéis adtreaamento era
realizada sempre no exato local de captura e nimdmercrepuscular, entre
17h30min e 19h30min, dependendo do més, para s @itrassem em
atividade no momento da soltura. A soltura eraferh siléncio, apenas abrindo
a porta da gaiola e permitindo que o animal safssejuilamente, quando se
sentisse seguro. Quando dois individuos foramsalbomesmo dia e em pontos
préximos foi dado um intervalo minimo de 15 minutogre as solturas. Na
Tabela 3 encontram-se as informagfes de captastreamento de cada animal
gue recebeu carretéis de rastreamento.

Os individuos KAO4 e KA06 nao receberam um equigam de
radiotransmissor, porque ndo possuiam peso subci&M10 era uma fémea
jovem, sem peso para 0 equipamento e teve os ddedosarretéis de
rastreamento desconsiderados, pois os carretémtasam logo no inicio do seu
deslocamento, apds passar por emaranhado de &p@8 possuia o peso
adequado para os equipamentos, mas tinha comderéstica 0 pesco¢co muito
fino, ndo comportando de forma adequada o equip@mi§€Al2 possuia o peso
adequado, mas devido a sua captura no final dogmede coletas, foi decidido
pela ndo instalagdo de um radiotransmissor. KAO9refere a um unico
individuo deDidelphis albiventris capturado durante todo o estudo, por isto
também ndo entrou nas avaliacdes.

Em uma das recapturas do individuo KAQ7, foi vemila a presenca de
miiase em sua orelha esquerda. Antes da soltuemimal foi tratado pelo
médico veterinario, também foi realizada a troca rddiotransmissor, por

problemas encontrados na coleira do equipamentesjaga instalado.
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Tabela 3 Identificagdo, sexo, massa, fragmentodpg®e de monitoramento,
nimero de carretéis de rastreamento utilizadosanakses. Lavras,
janeiro a setembro de 2012.

Animal Sexo — 12 Fragmento Més de N° de
Massa Captura  da 12 captura rastreamento carretéis
KAO1 Macho  49/05/12 F2 fevereiro 2
7909 maio
KAO2 Macho 1902712 F4 fevereiro 2
10509 maio
Fémea margo
KA04 600g 15/04/12 F4 abril, maio 3
Fémea abril, maio, junho,
KA05 1400g 14/04/12 F4 ulho, agosto 5
KA06 Femea 16104112 F3 abril 1
5409
Macho maio, junho,
KAQ7 15009 01/05/12 F4 agosto, setembro 4
Macho .
KA08 890g 06/06/12 F4 junho 1
Macho julho, agosto,
KA1l 2250g 13/07/12 F4 setembro 3
Macho .
KA12 1280g 14/07/12 F4 julho

3.5 Rastreamento e coleta de pontos de localizacao

Durante o periodo de monitoramento, os animanfdocalizados em
seus sitios de dormida diurnos (SD), entre um érauhas por més. Ao ser
localizado, o SD era marcado com fita e a coordenagistrada através de GPS,
na projecdo UTM (Universal TransverseMercator),tBdumerican Datum 69.
A cada registro também eram anotados a data e r@@lfmatriz, corredor ou
fragmento). O método de rastreamento do radiotressemfoi ohoming in on
the animal (WHITE; GARROTT, 1990), onde o sinal emitido pelo
radiotransmissor € seguido a pé, na direcao eneleugumenta, até que o sinal
seja ouvido mesmo com a antena desconectada dotaece o animal seja
visualizado ou sua localizagdo precisamente definid

A coleta de dados do radiotransmissor foi iniciagia no minimo cinco

dias apés a soltura, para que 0s animais se hsdi#meao equipamento. Quatro
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noites de monitoramento noturno foram realizadoss nos animais se
mostraram arredios e com comportamentos tipicosighe influenciados pela
presenca do pesquisador.

Os individuos capturados e recapturados tambéebisen um carretel
de rastreamento e tinham o seu percurso acompanba@do conhecer 0s
ambientes que utilizavam em seu deslocamento. & lsolta pelo carretel de
cada animal era mapeada no dia posterior a solitilzando o marcador de
trajetos e pontos do GPS. Este método foi congidesdequado pela alta
precisdo do equipamento GPS utlizado (até 4 metes precisdo) e
possibilitado pelo elevado conhecimento de campérda, o que permitiu as
corre¢@es visuais dos trajetos, caso necessans, afransferéncia e avaliacéao
nos programas TrackMaKerGoogle Eartfie ArcGis 9.1. Este método também
foi escolhido, pois permitiria o rastreamento dmicdno de varios individuos no
mesmo dia, pelo curto periodo despendido ao sempmathamento, quando

comparado com outros métodos (Almeida, 2007).

3.6 Andlise dos dados

A éarea de vida dbidelphis aurita foi estimada para os cinco individuos
monitorados por radiotelemetria, somados os dadasadetel de rastreamento.
Para o calculo, foram utilizadas todas as localieacdos SDs, obtidos por
radiotelemetria, e os pontos mais externos de éesla de uso diaria, obtidos
pelo mapeamento dos carretéis de rastreamentoor@espde captura em gaiola
nao foram utilizados, pois coincidem com o pontacidh de rastreamento de
carretel. A partir destes pontos, foram calculaadagreas de vida pelo Minimo
Poligono Convexo (MPC 100%), no programa ArcGis 9.1

O MPC tem a tendéncia de superestimar a areaddeda animal, por

incluir em seus calculos areas nunca utilizadas I[MgH GARROTT, 1990;
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FERNANDEZ, 1995; FARIA et al.,, 2007), mas ainda @itm utilizado por
possibilitar os célculos, mesmo quando existem gopontos de localizacédo, e
por permitir comparacfes entre estudos realizadosteriarmente
(FERNANDEZ, 1995; OLIVEIRA et al., 2012).

As areas de vida foram apresentadas em hectgreqimao MPC 100%
sobre um mapa de vegetacdo da regido de estudov@dicar se a coleta de
dados foi suficiente para o conhecimento da areadaedeDidelphis aurita, foi
elaborada a curva cumulativa da area de vida de icaividuo, em relacdo ao
nimero de localizagBes, utilizando as areas obfess método MPC. Como
ocorreu o monitoramento de apenas uma fémea (Kpdb)adiotelemetria, ndo
foram realizadas andlises estatisticas sobre missliferencas na area de vida
apresentadas entre 0s sexos.

Através da interpretacdo visual da imagem da oeg#&bmada as
verificacdes obtidas em campo, foram identificadodelimitados quatro tipos
principais de ambientes: mata nativa secundariagrffentos e corredores),
pasto, milho e café. A selecao de habitat dentrérea de vida reflete a escolha
do animal pelos tipos de vegetacao disponiveia, secao foi avaliada para os
individuos deDidelphis aurita monitorados por radiotelemetria associada aos
carretéis de rastreamento. Para este calculocakzimcGes foram projetadas no
mapa da &rea, dentro do ArcGis 9.1. Na andlisereferpncia de habitat foi
utilizado o teste G, pela comparagédo do numeroaidéop em cada ambiente
disponivel com a quantidade do ambiente dispomi@ebua area de vida. O
programa ArcGis 9.1 foi utilizado no calculado da@&saem hectares e na
porcentagem de cada tipo de ambiente dentro do MP&.

As areas de uso diarias foram calculadas paratcaidto mapeado com
carretéis de rastreamento, acima de 100 metroglte $eguidos. Os trajetos
obtidos no GPS foram transferido para o TrackM3karersdo 13.8, e

posteriormente para o ArcGis 9.1, onde a areatea@tos foram calculados e
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apresentados em “me metros, respectivamente. Com o0s deslocamentos
mapeados pelos carretéis de rastreamento tambéam faralculados a
guantidade de linha em cada tipo de vegetacamdiceide Intensidade de Uso
de Habitat (IU). O IU é calculado pelo total doldeamento em cada ambiente
dividido pela raiz quadrada da area de uso diaria.

Todas as localizacdes dos pontos e trajetos coetamm o GPS foram
conferidos no ArcGis 9.1, para adequacéo e corregi@mdo necessario. Isto foi
facilitado pelo grande conhecimento prévio da &gselas caracteristicas do
mosaico da vegetagdo presente, onde os fragmeé@tbgpequenos e seus
contornos e entornos bem definidos.

A média e o desvio padrae)(foram calculados para a quantidade de
pontos de localizacdo dos individuos, tamanho da ée vida, tamanho das
areas de uso diarias, quantidade de linha mapeadaajeto e para os valores
de IU. A comparagédo entre as areas de uso diagasiathos e fémeas foi
realizada com teste ANOVA com um critério, validgulnr teste de Tukey. A
correlacdo entre a quantidade de linha mapeada fitanhos da area de uso
diaria e da quantidade de linha mapeada peloseslde U foi medida pela
correlacdo de Pearson (r). Para saber se houvertdjieentre o IU de machos e
fémeas foi utilizado o teste de Kruskal-Wallis eafo elaborados graficos do
tipo box-plot para visualizagdo da distribuicdo dakres de area de uso diaria
e do IU de machos e fémeas.

Todos os testes foram realizados no programa BibE$.



36

4 RESULTADOS

4.1 Area de vida

Entre fevereiro e setembro de 2012 foram captgrdéa individuos de
Didelphis aurita, sendo seis machos e quatro fémeas, portant@a saxual foi
2:1,5. Destes, nove individuos receberam carretéigastreamento e cinco
também foram equipados com radiotransmissor. Tadoanimais capturados
eram subadultos ou adultos sexualmente ativos (MXCEet al., 2006). O
sucesso com as armadilhas dispostas em transectte f@,48% e com as
armadilhas dispostas em conjunto foi de 16%, exfpéuras e recapturas.

As areas de vida foram estimadas para os cincovithdis que
receberam equipamento de radiotelemetria, atraeéMBC 100%, com o
registro de 188 pontos de localizacdo. A quantidkdpontos variou de 27 a 51
localizacGes por individuo (média=37#:9,29), porém nem todos tiveram o
mesmo tempo e periodo de monitoramento (TabelBaty. individuos machos
morreram durante os trabalhos; estas mortes na&wativ relacdo com o0s
procedimentos ou com as atividades desenvolvidaareatemente um dos
individuos foi predado e do outro ndo foi possitetectar o motivo de sua
morte.

As areas de vida MPC 100% variaram entre 5,08 45,89 ha
(média=19,12 hap=15,20 ha) e a quantidade total de cada ambierite fo
diferente dentro da area de vida de cada individiadela 4). Considerando
apenas os valores dos individuos machos, o tamagdm da area de vida foi
de 21,92 had=16,01 haha). A menor area de vida foi obtida palaica fémea
(KAO5) monitorada (5,08 haha) e a maior para o macA0l (45,19 haha),
sendo esta 8,89 vezes maior do que a da fémedamd@rentre 2,29 a 4,28
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vezes a area de vida obtida para os outros magbasvaliarmos o tamanho da
area de vida d®idelphis aurita, considerando apenas a vegetacdo de mata
presente dentro do MPC, a area variou entre 3alel(média= 6,28 hax
3,48).

Os valores da area de vida encontrados |Ead@phis aurita ndo
tiveram correlagdo com o numero de localizagbes,G855). As curvas
cumulativas de area de vida para os individuos KAQX05, KAO7 e KA1l
tenderam a se estabilizar entre 18 e 27 localizfEfpira 2), indicando que o

esfor¢co amostral foi satisfatorio na definicdo dassareas de uso.

Tabela 4 Area de vida (ha) de cada individuo cattaipelo Minimo Poligono
Convexo 100%, sexo, nimero de localizacdes, aea(horcentagem
ocupada por cada fisionomia vegetal. Zona ruralmdmicipio de
Lavras, Minas Gerais, entre fevereiro e setembr20dé.

Mata Milho Pasto Café
Indiv. Sexo Qtd de MPC
Pontos
Ha % Ha % Ha % Ha %
KA 01 M 36 4519 12,2 27 10,96 24,25 19,47 43,08 2,56 5,66
KA 02 M 27 19,68 5,95 30,23 O 0 13,73 69,77 O 0
KA 05 F 51 508 3,01 5925 0 0 2,07 40,75 O 0
KA 07 M 42 12,25 5,34 4359 0,31 2,53 6,6 53,88 0 0
KA 11 M 32 10,54 4,92 46,68 O 0 562 5332 0 0

A excecdo ocorreu com o0 macho KAOL1 que, além deapfiesentar
estabilizacdo na curva, obteve um aumento expressivsua area de vida no
periodo final de monitoramento. Este individuorfmnitorado entre fevereiro e
julho de 2012. Em junho, KAOl realizou um grandeslaeamento, sendo
encontrado em um corredor de vegetacao, distanfeagmento F1, onde era
normalmente observado. ApOs esta localizacdo erhojuele retornou ao
fragmento F1. Entretanto, no més posterior (julddZ) foi novamente
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registrado um longo deslocamento. Neste Ultimostagi KAOL foi encontrado

morto, proximo a algumas residéncias rurais, apanmsgnte predado por outro
animal. KA1l foi o gamba monitorado pelo menor gdoi trés meses, mas
neste periodo apresentou estabilizacdo na cunaumelacdo de sua area de

vida.
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Figura 2 Gréfico das curvas cumulativas das adeasida (MPC100%) dos
individuos deDidelphis aurita monitorados em funcao do nimero de
localizacdes.

Na Figura 3 apresentam-se as areas de vida ds tmlondividuos,
calculadas pelo MPC 100% e sobre uma imagem daaegitudada. Apenas o
individuo KAO1 ndo apresentou sobreposicdo de éoea algum dos outros
individuos, desempenhando suas atividades em |adiéésentes daqueles
utilizados pelos demais. Todos 0s outros animaissaptaram sobreposicéo de
area de vida, em diferentes proporcoes.

Ocorreram cinco casos de sobreposi¢céo entre mitiidduos, sendo que
dois casos foram entre um macho e uma fémea erttésdois machos (Tabela

5). Também houve um caso de sobreposicdo de areeiddeentre trés
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individuos, envolvendo uma fémea (KAO05) e dois nagliKA07 e KA11l), com
0s trés registrados na mesma area, em um mesmdageri

Destaca-se que outros dois individuos machossefér@eas também
foram capturados, durante o periodo de estudon@@$oram monitorados por
radiotelemetria e ndo tiveram sua area calculadaeEs trés fémeas, apenas

uma (KA04) estava no mesmo fragmento ocupado pdyaKA
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Figura 3 Areas de vida dos individuos Balelphis aurita monitorados por
radiotelemetria associado a carretéis de rastraaneeralculadas pelo
MPC (100%). Lavras, Minas Gerais, entre fevereirsetembro de
2012.



41

Tabela 5 Sobreposicdo das areas de vid®idelphis aurita, zona rural de
Lavras, Minas Gerais, entre fevereiro e setembrd?@t2. Cada
célula representa a porcentagem pelo qual a areaadalo animal
da linha esté contida dentro da &rea do animabldaa.

Didelphisaurita KAO1- KA02- KAOQ5- KAQ7- KA11-
macho macho fémea macho macho
KAO1-
0 0 0 0
Macho
KA02-
0 - 0 0,76 2,46
Macho
Kfos' 0 0 - 77,95* 28,34*
Fémea
KAO7- 0 1,22 32,32* - 7,26*
Macho
KALL- 0 23,34 13,66* 8,44*
Macho

* Registrados ocupando uma mesma area pelo o neamasn mesmo periodo.

4.2 Area de uso diaria e intensidade de uso de htii

Para a andlise das &reas de uso diarias e intdasittauso de habitat
(IU) foi utilizado um total de 21 trajetos de nawglividuos, resultando em 12
areas de uso diarias de machos e nove de fémeamidk parte dos trajetos
(66,67%) obteve entre 251 e 490 metros mapead@&38% estiveram entre
100 e 250 metros (média=298,82sw110,06m) (Tabela 6).

As é&reas de uso diarias variaram entre 684 en23.371 rh
(média=6.067,52 M 6=5.074,65 ). A média das &reas de uso diarias dos
machos (7.282,58 M foi 1,67 vezes maior do que a média obtida para a
fémeas (4.447,44 e os seus valores foram significativamente difexe
(p=<0,0001, F=47,6199) (Figura 4). Houve correlagdositiva entre a
guantidade de linha mapeada e o tamanho da aresoddiaria estimada pelo
MPC 100% (Figura 5). Os valores de IU variaram ent;93 e 5,43
(média=4,295=0,86), ndo ocorreu diferenca estatistica entld dd machos e
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fémeas (p=0,055) (Figura 6) e seus valores naomfordluenciados pela
distancia de linha mapeada (p=0,8007; r(Pearsobj86) (Figura 7).

Tabela 6 Area de uso diaria, tamanho do percurspeado com carretel de
rastreamento, intensidade de uso do habitat (IWDide phis aurita.
Zona rural do municipio de Lavras, Minas Geraidresfevereiro e
setembro de 2012.

Percurso

Individuo Més/2012  Area diaria (nf) linha (m) (8]
MACHOS
KAO1 fevereiro 23371 490,8 3,21
KAO02 fevereiro 1831 213,32 4,98
KA01 maio 11671 463,11 4,28
KA02 maio 1657 161,92 3,97
KAO07 maio 7383 393,59 4,58
KAO07 junho 2964 258,96 4,75
KA08 junho 684 1123 4,29
KAO07 julho 3264 210,74 3,68
KA1l julho 10970 362,8 3,46
KA1l agosto 7552 361,62 4,16
KAO7 setembro 7471 353,1 4,08
KA1l setembro 8573 328,2 3,54
FEMEAS
KAO04 marco 4043 322,52 5,07
KA04 abril 2856 287,87 5,38
KAO05 abril 6779 421,24 5,11
KA04 maio 4726 258,28 3,75
KA05 maio 762 149,99 5,43
KA06 maio 2015 237,73 5,29
KAO05 junho 5486 143,49 1,93
KAO05 julho 5741 303,14 4,00
KA05 agosto 7619 440,51 5,04
Média 6067,52 298,82 4,28
desvio padrao 5074,655 110,063 0.865
maximo 23371 490,8 5,43
minimo 684 112,3 1,93
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Figura 4 Gréfico box-plot da distribuicdo dos vakda area de uso diaria
(MPC diério) de machos e fémeashidel phis aurita.
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Figura 5 Grafico da correlacdo de Pearson enteenanho das areas de uso
diarias e a quantidade de linha mapeada por percurs



44

IU FEMEAS U MACHOS

Figura 6 Grafico box-plot da distribuicdo dos vakde Intensidade de Uso de
Habitat (IU) de machos e fémeasRielelphis aurita.

. e r=0,0586
. p=0,8007

intensidade de uso de habitat
-

1 1 I I I
100 200 300 400 500

metros de linha mapeada

Figura 7 Gréfico da correlacdo de Pearson entrealises de Intensidade de
Uso de Habitat e a quantidade de linha mapeadpgoourso.
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4.3 Selecao de habitat

4.3.1 Area de vida

A porcentagem dos ambientes variou dentro da aeedidh de cada
individuo (Tabela 6). As matrizes antrépicas fodominantes dentro das areas
de vida dos machos. Apenas a fémea (KAO05) aprasgtiominio de mata
dentro da sua area de vida. Os pontos de locatizégdodos os individuos se
concentraram em maior propor¢do no ambiente de, inataindo fragmentos e
corredores de vegetacao (Tabela 7).

Tabela 7 Percentual de cada fisionomia vegesglodiivel (Disp.) nas areas de
vida (MPC 100%) dos individuos d&idelphis aurita monitorados,
percentual de pontos obtidos (Utiliz.) em cada wadnr do teste G
(G), graus de liberdade (g.l.) e valor de (p). Zamal do municipio
de Lavras, Minas Gerais, entre fevereiro e setemibr2012.

MATA PASTO MILHO CAFE
Indiv utiliz.  Disp. Utiliz. Disp. Utiliz. Disp. Utiliz. Disp. G gl ®
(€ T 7 B 7 N 75 N C7:) BN €7 B C7) B C )|
KAOL 94,45 27 0 4308 555 2425 0 566 119,90 3 0601
KAO2 100 3023 O 6977 O 0 0 0 13613 1 <0,0001
KAO5 90,19 5925 9,80 4075 0 0 0 0 2681 1 <0,0001
KAO7 8572 4359 1428 5388 0 2,53 0 0 26,38 2 0801
KA1l 100 4668 0 5332 0 0 0 0 93,75 1  <0,0001

As areas de vida (MPC 100%) e os pontos de cadddnd, obtidos no
MPC, estdo representados nas Figuras 6 a Figur& imeira captura do
macho KAO1 ocorreu em F2, mas o individuo concensrms atividades em F1,
sendo registrado em duas ocasifes em pontos rstasteis a oeste. Um destes

pontos se refere ao SD utilizado apenas uma vehdj2012) e o outro se refere
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ao local onde este foi encontrado morto (julho/20M® periodo compreendido
entre os dois registros, KAO1 voltou a ser regigtram F1, demonstrando que o
deslocamento a oeste néo foi realizado de formdmen

Avaliando a composicao da area de vida de KAOLutadia pelo MPC
100%, com o tipo e disponibilidade de cada vegetéie@ura 8), verifica-se que
apesar de o pasto ocupar 43,08% de sua areayviaaddis de KAOL ficaram
concentradas em fisionomia de mata, onde 94,45%seds pontos foram
obtidos. Em nenhum momento foram observadas atieglade KAO1 em
vegetacao aberta. Durante o acompanhamento docdesato de F2 em
direcdo a F1, a movimentag&o ocorreu principalmpatemeio de um corredor
de vegetacédo (valo) que os conectam. Os regishtidos em milharal (5,55%)
foram obtidos por carretel de rastreamento e ogon@ periodo em que as
plantacdes de milho atingiam altura superior a r,8@e altura. KAO1l
apresentou preferéncia entre as fisionomias presesin sua area de vida

(G=119,90; p<0,0001), utilizando com mais frequémasidareas de mata.
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Figura 8 MPC 100% do individuo KAO1 sobre o mapaselgetacéo e sobre
imagem da area.

Na Figura 9 est4 representada a area de vida d2.kpA@rea ao norte,
com menor concentracdo de localizagBes, se refergagmento F4, onde
ocorreu a primeira captura e um monitoramento cametel de rastreamento.
ApéGs este evento, em fevereiro de 2012, o individ@o foi localizado até
abril de 2012, quando foi reencontrado entre F8.6ABOs esta data, KA02 se
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estabeleceu em F6 e em suas proximidades atélalfirseu monitoramento
em julho/2012, quando foi encontrado morto. N&o riegistrado nenhum
movimento de retorno de KAO2 a F4.

Apesar do predominio da fisionomia de pasto (6%)7dentro de sua
area de vida, todos os pontos de localizacédo eEmumamento de carretel de
rastreamento de KAO2 estavam em fisionomia de ni&d®2 também foi
registrado utilizando corredores de mata em sinddades, inclusive registros
de sitios de dormida e de deslocamentos por chmdeteastreamento. A
selecdo de habitat de KAO2, dentro de sua &reaidie mao foi aleatéria
(G=136,13; p<0,0001), com sele¢do de ambientes da emtdetrimento da
matriz agropastoril. Na Figura 9 é possivel obgeavpaisagem e os tipos de

vegetacao presentes na area de vida e os pontmsatizacdo de KA02.
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Figura 9 MPC 100% do individuo KAO2 sobre o mapavdgetacdo e sobre
imagem da é&rea.

A fémea KAO5 concentrou suas atividades e areadieem F4 e seu
entorno préximo, formado por pequenas manchas getagio muito proximas
e matriz de pasto. KAO5 também apresentou selegdbathitat G=26,81;
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p<0,0001), com preferéncia pela fisionomia de m&red5 foi o individuo que
obteve mais registros em pasto, utilizando as lsomtsm os fragmentos. A
Figura 10 apresenta 0 mapa com a area de vidaaddcpelo MPC 100% e a
sobreposicao deste limite com os tipos de vegetdgdoea e com os pontos de
localizacdo de KAO5.
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Figura 10 MPC 100% do individuo KAQ5 sobre o mdparegetacéo e sobre
imagem da &rea.

A é&rea de vida de KAO7 também se concentrou em Bdueentorno
(Figura 11). Durante o estudo, os registros emopdstam obtidos pelo
acompanhamento de carretel de rastreamento. Esitecamento em pasto foi
linear, sem indicios de atividade de forrageamenémn direcdo ao fragmento.
KAOQ7 também demonstrou selecdo de habiEat26,38; p<0,0001), preferindo
as areas de mata em relacdo as de pastagem e imsiidcdas em sua area de
vida. Na Figura 11 pode ser visualizada a sua deewida, com os tipos de
vegetacao e com 0s pontos de registro.
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Figura 11 MPC 100% do individuo KAQ7 sobre o mdparegetacéo e sobre
imagem da é&rea.

O macho KA1l foi capturado em F4, em armadilhasaladas para
capturar KAO5 em seu SD. A parte norte de sua deesida (Figura 12) se
refere a esta primeira captura e ao acompanhamdmtam carretel de
rastreamento. Os outros pontos se localizam na@aegnde o individuo se
estabeleceu, durante o restante do periodo emoguahitorado. Diferente de
grande parte dos corredores existentes na paisdg@eeyidao, que sao formados
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por antigos valos abertos entre as propriedadesi® @ vegetacdo se recuperou,
o corredor utilizado por KA11 é um pouco mais laegmrmado pela mata ciliar
de um pequeno curso d’agua. KA1l também apresesttmcdo de habitat
(G=93,95; p<0,0001), com todos os seus pontos obéidofisionomia de mata,
mesmo com seu MPC 100% possuindo 53,32% de matpasto.
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Figura 12 MPC 100% do individuo KA11 sobre o mdpavegetacao e sobre
imagem da &rea.

4.3.2 Deslocamentos e sitios de dormida

Um total de 6.589,26 metros de deslocamento fgqiemdo com os
carretéis de rastreamento (Figura 13). A matriz pdsto, milho e café
apresentaram pouca utilizacdo, apenas 9,83% dgtofraocorreu em pasto,
1,76% em milho e nenhum em café. A movimentaciomata representou
88,41% de todos os trajetos, com 5.825,60 metrodintk@ rastreados em

fragmentos e corredores de vegetacao. Dos 5.881%60s de deslocamento em



52

mata, 1.530,06 (26,26%) foram em areas classificantano corredores de

vegetacao.

501000 501500

Figura 13 Trajetos dBidelphis aurita mapeados com carretéis de rastreamento.

Apenas o individuo KAO1 foi registrado se deslattaem matriz de
milho (Figura 14), este evento teve extenséo dglll@etros e ocorreu durante
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um deslocamento do fragmento F2 para F1. KAO1 smmliiou no maximo

10,65 metros do corredor que estava sendo utilinadieslocamento.

8
2

Figura 14 Unico deslocamento que utilizou trecho rdetriz de milho,
registrado para o individuo KAO1, em fevereiro 6&2

Dez movimentacdes de trés individuos foram reddiga&om a utilizacéo
de matriz de pasto, totalizando 651,76 metros. d&3egdito se restringiram as
proximidades da borda com os fragmentos, atingurda distancia maxima de
12 metros do fragmento. Dois individuos (KA04 e KAGoram registrados
utilizando o pasto para o deslocando entre fragmsertada um realizou um
deslocamento. KAO4 se deslocou entre F4 e uma raatehmata inserida em
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matriz de pasto (Figura 15). No local do deslocamemtrajeto mapeado foi de
87 metros e a distancia em linha reta entre os fiaggmentos, medida em
imagem cartografica, € de 58 metros.

KAOQ7 utilizou o pasto quando se deslocou entree R#ma mancha de
vegetacdo inserida em matriz de pasto (Figura N¥. local onde o
deslocamento foi registrado, a distancia em linka entre os fragmentos,
medida em imagem cartografica, € de 75,15 metriasha mapeada atingiu 141
metros, mas esta acabou antes de o individuo ctanpte deslocamento.
Durante este deslocamento, KAO7 se movimentowatiio uma das curvas de
nivel do pasto e o trajeto foi basicamente linfambém se observou que estes
deslocamentos foram sem atividade de forrageamentdirecionado ao
fragmento. Sua movimentacdo em pasto foi tortumganas quando havia uma
barreira fisica ao deslocamento, como pedras espegarbustos.

N _’
lIha'de
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Figura 15 Deslocamento entre fragmentos com azag#io de pasto. KAO5
(esquerda) KAO4 (direita).
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A fémea KAO5 foi o individuo com maior nimero dajétos mapeados
(n=5), ela apresentou percursos semelhantes eagfib das mesmas &reas
dentro do fragmento F4 (Figura 16). Durante os geusursos, KAO5 sempre
acompanhou o curso d'agua existente dentro do #agme utilizou com
frequéncia um pequeno brejo que se formava na fmabea de F4. Em
julho/2012, trés individuos machos foram capturaglosarmadilhas instaladas
no entorno do SD de KAO5, em agosto/2012 esta féimieaapturada com
filhotes.

Um total de 30 sitios de dormida foi localizado diferentes elementos
da paisagem. Quanto a sua distribuicdo, 60% doss&Dxalizavam dentro dos
fragmentos e 36,66% nos corredores de vegetac@ibuNeSD foi registradoem
matriz de pasto, café ou milho e apenas um (uitiziuas vezes) estava situado
em um pequeno bananal atrds de uma casa rural. i@emaalos de tempo
variaveis, os gambas voltavam aos SDs ja utilizasweriormente, um mesmo
SD foi revisitado varias vezes em um periodo ddi&s. Também foi registrada
a utilizacdo de um mesmo SD por até quatro noiteserutivas e mais de um
individuo deDidelphis aurita utilizou 0 mesmo SD, em dias diferentes. Ocorreu
um registro de um individuo d®. aurita e outro deD. albiventris utilizando o
mesmo SD, no mesmo dia.

Cinco diferentes estruturas do ambiente foramzatiihs como sitios de
dormida. Vinte e quatro (80%) SDs se localizavameemaranhados de galhos,
cip6s e lianas, estes emaranhados estavam tastbrmsque quanto no dossel
(até 8 metros) no interior do fragmento, mas ppalchente nas bordas. Outras
estruturas utilizadas como SD foram tocas de tat3;(10%), oco de arvore
(n=1; 3,33%) e bananal (n=1; 3,33%).



56

7644600

7644400

500400

500200
Figura 16 Trajetos da fémea KAO5, mapeados coretégsrde rastreamento.



57

5 DISCUSSAO

5.1 Area de vida, sobreposicao, territorialismo

Na ultima década, os estudos com a utilizacdo detedemetria em
mamiferos de pequeno porte aumentaram e trouxemmsndados sobre a
utilizacdo e selecdo de habitat por este grupo AL&R al., 2007; MORAES
JUNIOR; CHIARELLO, 2005; CERBONCINI et al., 2011LI¥EIRA et al.,
2012). Este aumento acompanha 0s avanc¢os tecradodéstes equipamentos
que passaram a estar disponiveis em tamanhos & ipesmres, mantendo um
bom alcance na recepcdo do sinal emitido pelosrrasores. O equipamento
utilizado neste estudo se mostrou adequado patealbalhos conDidelphis
aurita e as recapturas permitiram verificar que nao ecam ferimentos ou
debilidade fisica resultantes da instalacéo dopaguénto.

As localizagBes foram obtidas com relativa facdidacom a recepcao
do sinal ocorrendo até 2 km de disténcia do londea animal se encontrava.
Esta distancia é adequada para estudosz.ommrita, por ser uma espécie com
pequeno deslocamento diario. A area onde o trabflheealizado ndo se
apresentava com declividade excessiva, auxiliaraloegepcdo do sinal. Os
gambas também reutilizavam com frequéncia os mesmoass e isto permitiu
gue, apés um curto periodo de monitoramento, adizacdes dos individuos
fossem obtidas com facilidade, com raras excecoes.

Mesmo com a disponibilidade de equipamentos maidema@s, com
menor tamanho e peso, a maior dificuldade encomtfail a captura de
individuos que apresentassem o0 peso adequado pecaberem o
radiotransmissor. Dez individuos Bédelphis aurita foram capturados e apenas
cinco receberam o equipamento. O sucesso de capiuitansectos foi baixo

quando comparado a outro estudo realizado na mé&sase que obteve sucesso



58

de 31,16% (CERBONCINI, 2009). Quando comparado eéesso obtido nos
transectos (1,48%) com o obtido nas gaiolas irdasl&m conjunto (16%) sob
os sitios de dormida, o segundo método se mostaisl eficiente. Isto pode ser
explicado pela instalacdo dos conjuntos em locaite ga se sabia da presenca
dos gambas, devido a deteccdo prévia por radiotétem Este método se
mostrou eficiente quando o objetivo é a recaptermdividuos.

A utilizac&@o de radiotransmissores ainda menoraais leves permitiria
a comparacgéo de diferentes aspectos entre faidasee entre 0s sexos, esta
diferenca j4 foi detectada em outros estudos congéoero Didelphis
(GILLETTE, 1980; ALLEN et al., 1985; CACERES; MONTHEO, 2001;
CACERES, 2003; CUNHA,; VIEIRA, 2005).

Apenas quatro estudos fora encontrados com infdrezagobre a area
de vida deDidelphis aurita. Trés destes estudos utilizaram a metodologia de
captura-marcagdo-recaptura (CMR) (CACERES; MONTEIRQ001;
CACERES, 2003), com gaiolas distribuidas gnils. Caceres (2003) e Céaceres
& Monteiro-Filho (2001) estudaram por um ano a ateaida deD. aurita, em
um fragmento secundario de cinco hectares de flods Araucaria, dentro do
municipio de Curitiba, estado do Parana, e enaamirareas de vida variando
entre 0,58 ha e 23 ha (MPC 100%). Nestes dois @stadém das limitacdes
impostas pela metodologia ded de gaiolas, a maior barreira para a ampliacédo
da area de vida seria o préprio entorno do fragopesamposto por estradas,
edificacdes e terras aridas. Mendel e colaborad@®@@88) registraram areas
entre 2,11 ha e 2,85 ha, no Parque Nacional da 8es Orgaos, estado do Rio
de Janeiro, mas avaliaram a diferenca com aspemtio®o precipitacao,
biomassa e densidade populacional. As areas deagidiaregistradas atingem
entre 1,69 e 15,03 vezes o tamanho maximo obtilds pe&itores acima.

Anterior aos dados aqui apresentados, apenas @anbor

colaboradores (2011) utilizou radiotransmissoressoeiado aos carretéis de
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rastreamento, para a estimativa de area de vidaidiphis aurita. Por um
periodo de trés meses (entre um e dois meses ¢igfdino), na mesma area
rural de Lavras, os autores registraram areas die smtre 1,49 ha a 9,52 ha
(MPC), com a maior area pertencendo a um machotanado por 12 dias em
marco de 2009. Com a mesma metodologia, utilizaataum periodomaior,
conseguimos obter uma area até 4,74 vezes maior.

Com este estudo, novos conhecimentos foram songdogormacdes
antes publicadas para a espécie, destacando-smantauexpressivo em sua
area de vida. Estes dados reforcam outros que tandeénonstraram que a
utilizacdo de radiotransmissores em marsupiais plmdeecer estimativas
maiores do que as obtidas com outras metodolo§EddlQUIST et al., 1987;
MORAES JUNIOR; CHIARELLO, 2005; LIRA et al., 2007 célculo da &area
de vida foi realizado pelo Minimo Poligono ConeXdPC) com 100% das
localizagBes, por permitir a comparagdo com ososusistudos ja realizados.
Deve-se considerar que o MPC pode superestimagaadi vida, pois ao ser
extremamente sensivel aos pontos mais extremdsa @oa incorporar amplas
areas nunca utilizadas pelos individuos (POWELIQO2@BURGMAN; FOX,
2003).

Apesar de todos os problemas associados a utitizbg®#PC, ele é um
método amplamente utilizado em programas de coag&ove distribuicdo de
espécies, sendo inclusive um método sugerido pEINI(2008). Mas torna-se
necessaria a avaliagdo do uso e selecdo de habitab das areas calculadas,
permitindo a maior compreensado da ecologia da espéda qualidade dos
ambientes estdidelphis aurita € uma espécie generalista, comum, com ampla
distribuicdo geografica (CARVALHO et al., 2005; REISBIANCONI, 2011) e
encontrada em elevada densidade em diferenteshinab@ ASSAMANI, 2000;
GENTILE et al., 2004; NEGRAO; VALLADARES-PADUA, 2®), mas um

baixo nimero de estudos foram realizados abordars#decao de habitat dentro
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de sua area de vida. Esta baixa associacdo deeddpea de vida/habitat pode
levar a conclusdes de que, em uma paisagem peatfrbata possa sobreviver
em todas as fisionomias disponiveis, exigindo paleseu habitat e utilizando
toda a regiao de forma similar.

Apesar da grande porcentagem de matriz de pastddasna area de
vida dos individuos, todos apresentaram selechaloiéat. A vegetacéo de mata
que compbe fragmentos e corredores da regiao foalbtat primario para
Didelphis aurita. Ao ser considerado apenas o tamanho da é&rea t& ma
presente, corrobora-se a afirmacéo de que o MP&esstpma a &rea de vida dos
individuos, acrescentando ambientes e areas numgaowaco utilizadas pela
espécie (WHITE; GARROTT, 1990; FERNANDEZ, 1995; HARet al., 2007).
Esta caracteristica do MPC pode levar a outros eleoanalise, incluindo erros
de pardmetros populacionais, area disponivel digpttede ambiental de uma
espécie (BURGMAN; FOX, 2003). O conhecimento da&egle estudo e da
selecdo do habitat sdo essenciais para a cortetargtacdo dos dados sobre o
uso efetivo dos elementos constituintes de umageis.

A curva de acumulacdo de area de vida tendeu atabilzar com a
continuidade do monitoramento, apresentando algnamgos de crescimento
expressivo, principalmente para o individuo KAOlequdo apresentou
estabilizacdo. Fitch & Shirer (1970), em estudolizado com Didelphis
virginiana, afirmam que a area de vida da espécie é extremarfiaida, com
os individuos se familiarizando gradualmente comarobiente proximo,
expandindo os locais de atividade e abandonanémsas areas que ja haviam
sido utilizadas, desta forma os autores sugereritosatbe vida nbmade para a
espécie. Gillette (1980) encontrou, para a mesrpaces uma area de vida
menos fluida, em constante ampliacdo, mas comews locais que haviam

sido utilizados em meses anteriores.
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Habitos nébmades nao foram observados pzidelphis marsupialis
(SUNQUIST et al., 1987); a espécie apresentou gwaraeas de vida, com
grandes deslocamentos, mas sempre com retorno eas aitilizadas
anteriormente. Pafidelphis aurita ndo ha estudos que avaliem e comprovem
estes habitos de vida, mas esta possibilidade dgerida por Gentile &
Cerqueira (1995). Estes autores caracterizam o disma apenas como uma
area de vida muito grande, com mudancas frequentesia localiza¢do, mas os
dados foram obtidos apenas com CMR, emguih de quatro ha, na restinga do
estado do Rio de Janeiro. A ndo recaptura, avalpelas autores como
nomadismo, na verdade deve estar relacionada cpegi@ena area abrangida
pelo grid utilizado, inferior a menor as areas de vida aqgistrada. Apenas o
individuo KAO2 deslocou-se definitivamente para movo fragmento, indo de
F4 para F6, ndo retornando mais ao anterior, nas@aer sido um movimento
relacionado com a dispersdo-migracao, mais do gmehabitos n6mades.

A sobreposicdo de areas de vida foi observada esgremachos
monitorados por radiotelemetria e entre estesé@ned KAO05. A sobreposicdo
de area de vida dBidelphis aurita ja havia sido registrada em outros estudos
com a espécie (CACERES; MONTEIRO, 2001; CACERES,0320
CERBONCINI et al., 2011)D. aurita € uma espécie promiscua (CACERES,
2003; LORETTO; VIEIRA, 2005), por isto a constastbreposicdo entre as
areas de vida dos machos. Das quatro fémeas adasurapenas uma foi no
mesmo fragmento da fémea KAO05, monitorada por teldimetria, e era de
peso e classe etaria inferior a esta.

O territorialismo entre fémeas &&del phis aurita foi citado em estudos
anteriores que avaliaram a area de vida da es@A€ERES; MONTEIRO,
2001; CACERES, 2003; CERBONCINI et al., 2011). Gése& Monteiro
(2001) registraram um territorialismo maior duraateépoca reprodutiva e o

relacionam ao pequeno tamanho do fragmento estud@do fragmentos
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estudados na area rural de Lavras também possugmmetamanho, variando
entre 1,03 ha e 12,04 ha. Em 2009, Cerbonciniabooadores (2011) estudou a
area de vida déd. aurita no fragmento F4 e seus dados corroboraram o
territorialismo para as fémeas da espécie. O dgaiismo € um mecanismo
ecolédgico que pode atuar diminuindo a competicietalientre individuos de
uma mesma espécie (LOPES; DE MARCO, 2000). Devideamnportamento
territorialista das fémeas, ao tamanho de suass ateavida e ao tamanho
reduzido dos fragmentos, € possivel que, na regifi@ada, exista apenas uma
ou duas fémeas dominantes por fragmento. A hieiaaregntre as fémeas de
Didelphis virginiana ja foi relatada por Holmes (1991), em um estuddizado
em cativeiro, mas ndo ha estudos que demonstrentastportamento para as

outras espécies do género.

5.2 Area de uso diaria e intensidade de uso de htdii

Apesar de ainda ser pouco frequente, a utilizagdocalretéis de
rastreamento se intensificou nos estudos com pegqueamiferos (MENDEL;
VIEIRA, 2003). Este método vem sendo utilizado paraalculo de areas de
vida e de uso diarias (LORETTO; VIEIRA, 2005; CERBCINI et al., 2011),
deslocamento (MENDEL; VIEIRA, 2003), movimentacdsetecdo de habitat
(MOURA et al., 2005; CUNHA,; VIEIRA, 2005; CERBONCINt al., 2011),
localizacdo de ninhos (MILES et al.,, 1981; BRIANI &., 2001; MORAES
JUNIOR; CHIARELLO, 2005), intensidade de uso de itsb(LORETTO;
VIEIRA, 2005; CERBONCINI et al., 2011) e na estiimat da densidade
populacional (MENDEL; VIEIRA, 2003; MENDEL, CERQUEA, 2008).

A é&rea de uso diaria é a area utilizada pelos gambs atividades de
uma noite (TORQUETTI et al., 2007). Os valores admii foram influenciados

pela quantidade de linha mapeada, indicando quas efteas devem ser
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ampliadas, caso sejam utilizados carretéis maiokesnesma relacdo foi
encontrada em outros estudos que utilizaram estedméombDidelphis aurita
(LORETTO; VIEIRA, 2005; VIEIRA; CUNHA, 2008; CERBOGINI et al.,
2011). A menor area (6843nfoi reflexo do menor percurso mapeado (112,3
metros), assim como a maior (23.373 foi resultado do maior percurso (490,8
m?). Esta maior &rea refere-se ao deslocamento @oise€ragmentos, realizado
pelo macho KAOl. Este deslocamento foi realizado pm corredor de
vegetacao inserido entre matriz de pasto e ma&imiho, por isto o MPC
diario incluiu uma extensa area e ambientes ndaados pelo individuo.
Cerboncini e colaboradores (2011), também na mewmea rural de Lavras,
obteve uma média de area de uso diaria (11.490mmior do que a aqui
calculada. Os valores dos machos foram maioresudoog das fémeas e os
machos também exploraram mais intensamente o ar@bien

A maior area de uso diaria encontrada foi supexidios trabalhos de
Loretto & Vieira (2005), que obtiveram valores pgrigs a 2.100 /) e de
Vieira & Cunha (2008), ambos realizados no Pargaeidhal da Serra dos
Orgaos, na Mata Atlantica do estado do Rio de daneima area com maior
continuidade e preservacao de vegetacdo nativas Bgerencas da paisagem e
no estado de conservacao podem influenciar os neotos e consequentemente
0 tamanho da é&rea calculada, por envolverem aspeotoo a disponibilidade
de recursos, dindmica populacional, disponibilidadelecédo de habitat.

A intensidade de uso do habitat encontrado porttoée Vieira (2005)
teve uma variagdo menor do que a obtida neste lh@béicando entre
aproximadamente 4 e 5, para 80 trajetos mapeadd3idi#phis aurita, no
Parque Nacional da Serra dos Orgdos. Mas a médid dqui encontrada foi
semelhante a de Cerboncini e colaboradores (2@J44)( Os valores de IU néao
foram influenciados pelo tamanho do percurso. Saégulimeida (2007), os

indices de movimentagdo ndo devem ser influenciguEe tamanho do
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percurso, pois esta dependéncia pode inviabilizarcomparagdo entre
movimentos quando os tamanhos dos percursos mapsaadldliferentes.

Apesar da matriz de pasto ter sido utilizada padesiocamento entre
fragmentos, ndo foi verificada a sua utilizacdo kmais conectados por
corredores de vegetacdo, ocorrendo apenas quaoduami outra forma de o
individuo acessar outra mancha de vegetacdo e sténdias de até 80 metros.
Como os movimentos eram mais retilineos do queegsstrados em mata,
observou-se que os individuos nao estavam explorancdimbiente e nédo
realizaram atividades de forrageamento. Outros menios deDidelphis aurita
em pasto se concentraram nas proximidades da bonda mata, e a linha um
pouco mais tortuosa demonstra que estes, ocasiemt@mforragearam nesta
borda.

Durante a Unica movimentagcdo em plantacdo de mahadividuo
manteve-se préximo ao corredor de vegetacdo quevaesttilizando para o
deslocamento entre fragmentos. Prevedello & Vi€@l10), observaram que
individuos deDidelphis aurita soltos em plantacdes de mandioca direcionaram
seu deslocamento entre as linhas de plantacdo,n&ofoi verificado no
deslocamento obtido em milho. Esta diferenca paiedsvido ao fato de os
gambas terem sido soltos nas plantacfes de marafint@cais desconhecidos e
fora da sua area de vidados individuos. Neste @sfidaurita se deslocou
espontaneamente em milho, em um local inseridoradedd area de vida, e
manteve a proximidade com o corredor, retornandando necessario ao
corredor de vegetacdo, ambiente mais seguro adestocamento (FORERO-
MEDINA; VIEIRA, 2009).

A habilidade de uma espécie em utilizar a matrim &do indicada
como uma determinante a sua vulnerabilidade a fatpgdo (LIRA et al.,
2007). O uso, mesmo que ocasional, da matriz demaoashabilidade de uma

espécie em sobreviver em ambientes fragmentadddJIRD, 2001; GOBEIL;
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VILLARD, 2002; CHETKIEWICZ et al., 2006; LIRA et al2007; Brady et al.,
2011), mas a predominancia dos movimentoBidel phis aurita em fragmentos
e corredores, também detectado por Cerboncini j2d@®onstra que estes sédo
ambientes primarios para as suas atividades e pénoa na paisagem
estudada. Em areas fragmentadas é possilelaarita a utilizacdo de pasto
para acessar outros fragmentos que complementasmresaursos e diminuam a
competicdo, caso os recursos utilizados figuememrados em mata.

Diferentes estudos demonstram que a utilizacdodomuda matriz ndo
esta relacionada apenas com a capacidade destacama uma fonte de
recursos ou da sua permeabilidade a espécie eatulladse expor em uma
matriz, normalmente mais aberta e homogénea dogjfragmentos de mata, as
espécies também se expdem a mais riscos, comaacAe(SUTHERLAND et
al., 2000; LIRA et al.; 2007; FORERO-MEDINA; VIEIRA009). Para a sua
movimentagdo e deslocament®idelphis aurita depende de aspectos
intrinsecos, como a sua massa corporal (VIEIRA; GIBN2008), percepcdo
ambiental (FORERO-MEDINA; VIEIRA, 2009), organizac8ocial (CUNHA,;
VIEIRA, 2005; LORETTO; VIEIRA, 2005), e da sua resfa a fatores
extrinsecos como o tipo de matriz (PREVEDELLO; \RE| 2010), o ambiente
(MOURA et al.,, 2005) e a estacdo climatica (CUNHWEIRA, 2005;
LORETTO; VIEIRA, 2005), aspectos que juntos deteardio a conectividade
funcional de uma paisagem (FORERO-MEDINA; VIEIR®0Z).

Analisando os resultados de trabalhos que utilmeedores intrinsecos
e extrinsecos ®idelphis aurita no estudo de sua movimentacdo e orientacao
(FORERO-MEDINA; VIEIRA, 2009; PREVEDELLO et al., 20;
PREVEDELLO et al., 2011), muitos dos resultadosidoist podem ser
compreendidos. Os autores destes trabalhos capturiadividuos da espécie
em fragmentos e os soltaram em diferentes matriaes,de sua area de vida,

para avaliar a capacidade de orientacao para gaératos, considerando que o
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animal sempre busca o ambiente mais favoravel apsuamanéncia. Estes
autores concluem que diferentes tipos de matraafarem também de forma
diferente na orientacdo, de acordo com a obstrac&oestas oferecem. Em
pasto manejado, até 200 metros de distancia dgménatosD. aurita utiliza do
reconhecimento visual para se orientar.

Desta forma, a ndo utilizacdo de matriz de padsiamte dos
fragmentos, os cruzamentos por até 80 metros e \@m@otacdo em pasto
apenas proximo a borda, podem ser explicados @#to de os individuos
estarem se mantendo a uma distancia segura daevidéado a matriz indspita
e garantindo um direcionamento rapido ao ambiesgars (PREVEDELLO et
al., 2011). Isto também explica a utilizacdo dasesipres de vegetacdo durante
os deslocamentos, e reforcam o seu papel como mpartante estrutura da
paisagem.

Além de serem utilizados nos deslocamentos, oxdores também
fornecem outros recursos, muitos sitios de dornf@am encontrados em
corredores. Os SDs eram sempre estruturas seguias egcondiam
completamente o animal e isolavam da entrada ddifeta do sol. Muitos eram
formados por emaranhados de galhos, cipés e trepsde estavam
posicionados nas bordas de fragmentos e corred®essivelmente, esta
localizagdo se deve as condicbes ambientais datdate fragmentos, que
favorecem a formacéo destas estruturas pelo adensanfe cipds e trepadeiras.
A reutilizacdo de SDs em dias consecutivos ou guamialos irregulares, pode
ser uma estratégia para elevar a eficiéncia desagefebtencdo e defesa de
recursos (MORAES JUNIOR; CHIARELLO, 2005). Cerbani¢R009) também
registrou SDs em emaranhados de galhos e liags,dd um SD em bambuzal.

A reutilizacdo e a utilizagdo de um mesmo SD pfarentes individuos
e o0 registro de duas espéciediidel phis no mesmo sitio de dormida podem ser

indicadores de que estas estruturas ndo sdo ek®lhD acaso, mesmo que
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aparentemente estejam disponiveis em abundancanb@&nte. Sugere-se que
sejam levantadas e avaliadas algumas variaveipagsam indicar o que leva a

escolha destes SDs fidel phis aurita.
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6 CONCLUSAO

Este estudo demonstrou gédelphis aurita utiliza principalmente as
areas de mata em suas atividades, indicando aténp@ destes ambientes para
a sobrevivéncia e permanéncia da espécie em urid@reg

A matriz de pasto ndo se apresentou como um arebietdaimente
inGspito e impermeavel a espécie, mas os corredizragetacao foram mais
utilizados nos deslocamentos entre fragmentosnadior elementos importantes
na paisagem, diminuindo os riscos de predacaoeyplasicdo em areas abertas
e fornecendo recursos, como os sitios de dormidanfanho médio da area de
vida de Didelphis aurita, na regido onde o estudo foi realizado, excedeu o
tamanho dos fragmentos disponiveis e é importameagespécie tenha meios
que possibilitem o seu deslocamento entre os fratpae

O uso da radiotelemetria associada aos carretéigasteeamento
possibilitou o conhecimento do uso do ambientecélculo de uma area de vida
maior do que a até entdo conhecida para a espgugere-se que estudos
posteriores incluam uma area controle, para avaliguanto um ambiente
fragmentado pode ser responsavel por esta ampliacdo

Com os resultados obtidos é possivel sugerir asirdeg medidas ao
manejo da paisagem da regido, utilizando as infobem ecoldgicas de
Didelphis aurita: 1) conservacdo dos fragmentos de mata aindaeetest
mesmo 0S que possuem pequena area; 2) manutengiioxdaidade entre os
fragmentos; 3)manutencéo dos corredores de vegetaistentes em forma de

valo e de mata ciliares.
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