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RESUMO GERAL

PENONI, Edwaldo dos Santos. Caracterizagado da fruticultura do municipio
de Lavras, MG e microrregido. 2008. p. 66 (Mestrado em Fitotecnia) —
Universidade Federal de Lavras, Lavras, MG.

Situagdo geografica, condi¢Bes climaticas e estrutura fundiéria sdo
caracteristicas que, reunidas, tornam a fruticultura uma atividade importante
como alternativa na geracdo de emprego e melhoria da renda para o pequeno
produtor. No municipio de Lavras, MG, a fruticultura foi introduzida com a
criacdo do Programa para Desenvolvimento da Fruticultura no Municipio de
Lavras, MG - Frutilavras -, em 1994. Ap6s varios estudos, chegou-se a
conclusdo de que a figueira, a videira e o pessegueiro seriam as frutiferas a
serem implantadas numa primeira proposta de projeto para o programa. Foram
selecionados 24 produtores rurais para efetuarem os plantios. O programa foi
oficialmente lancado em dezembro de 1995. Em 13 de junho de 1997, foi
constituida a Associacdo dos Fruticultores da Regido de Lavras — Frutilavras.
Em novembro de 2000, iniciou-se a constru¢do da agroinddstria e, em 12 de
dezembro de 200,1 ela foi inaugurada. A segunda etapa do programa, o
Frutilavras |1, foi iniciada em 2001, com o plantio de goiabeiras, atemoieiras e
maracujazeiros. A metodologia utilizada na pesquisa foi a entrevista pessoal,
com a aplicacdo de questionarios contendo perguntas diretas. Os dados foram
analisados por meio da estatistica descritiva, utilizando-se o Software Statistical
Package for the Social Sciences (SPSS). Os objetivos desses trabalhos foram: 1 -
analisar a rentabilidade das espécies frutiferas implantadas pelo programa e 2 -
verificar quais os fatores do sistema de producdo utilizados por produtores
associados a Frutilavras, que interferiram na produtividade do maracujazeiro
amarelo (Passiflora edulis flavicarpa), por meio da entrevista pessoal com
aplicacdo de questionarios. Hoje, a fruticultura no municipio de Lavras e
microrregido é uma realidade e conclui-se que: 1 - a rentabilidade das espécies
implantadas pelo programa foi de R$ 28.788,51 por hectare, gerando, em 2007,
um valor de producéo da ordem de R$ 1.554.581,00, o que corresponde a 60%
dos valores da producéo de todas as espécies frutiferas, implantadas ou ndo pelo
programa, mostrando a importancia para a economia dos municipios. Além da
renda, houve a geracdo de 117 empregos diretos, comprovando que a fruticultura
no municipio de Lavras e na microrregido é viavel e tem grande contribuicdo
social; 2 - a produtividade do maracujazeiro-amarelo € diretamente relacionada
ao nimero, a quantidade e a intervalos de aplicagdo de nutrientes, bem como a
irrigacdo, a polinizacdo artificial e a assisténcia técnica aos produtores. Setenta
por cento (70%) dos pomares pesquisados apresentam produtividade inferior a
média nacional da cultura. Apenas 21,0% dos pomares pesquisados apresentam



maior produtividade média (13,50 a 16,20 t/ha) para todos os fatores analisados
do sistema de producdo recomendados para a cultura do maracujazeiro-amarelo.

* Comité Orientador: Dr. Moacir Pasqual — UFLA (Orientador), Dr. Luiz
Marcelo Antonialli (Co-Orientador) — UFLA



1. ABSTRACT

Penoni, Edwaldo dos Santos. Characterization of the fruit growing of the city
Lavras, MG and micro-region. 2008. 66 p. (Master Program in Crop Science)
- Federal University of Lavras, Lavras, MG.

Geographic situation, climatic conditions and agrarian structure are
characteristics that congregated make of the fruit growing an important activity
as alternative of job generation and improvement of the income for the small
producer. In the city of Cultivate the fruit growing was introduced with the
creation of the Program for Development of the Fruit Growing in the City of
Lavras - MG - FRUTILAVRAS in 1994. After some studies it was arrived the
conclusion of that the fig tree, the grapevine and the peach tree would be the
fruitful ones to be implanted in first a proposal of project for the program. 24
producers had been selected agricultural to effect the plantings. The program
officially was launched in December of 1995. In 13 of June of 1997, the
Association of the Growers of Fruits of the Region was constituted of Cultivates
- FRUTILAVRAS. In November of 2000, it was initiated construction of the
agriculture-elaborate and in 12 of December of 2001 it was inaugurated. The
second stage of the program, FRUTILAVRAS Il was initiated in 2001 with the
plantation of guava, atemoya tree and passion fruit. The methodology used in the
research was personal interview with application of questionnaires contends
direct questions. The data had been analyzed by means of the descriptive
statistics, where was used the software Statistical Package for the Social
Sciences - SPSS. The objectives of these works had been: 1 - to analyze the
yield of the fruitful species implanted by program and 2 - to verify which the
factors of the system of production used by producers associates to the
FRUTILAVRAS, that had intervened with the productivity of the yellow
passion fruit (passiflora edulis flavicarpa), by means of the personal interview
with application of questionnaires. Today the fruit growing in the city of You
cultivate and micro-region is a reality and concludes that: 1 - the yield of the
species implanted for the program was of R$ 28,788, 51 for hectare and had
generated in 2007 a value of production of the order of R$ 1.554.581, 00, that it
corresponds 60% of the values of the production of all the fruitful species,
implanted or not for the program, showing the importance for the economy of
the cities. Beyond the income, it has generation of 117 jobs right-handers,
proving that the fruit growing in the city of You cultivate and in the micro-
region is viable and has a great social contribution; 2 - The productivity of the
yellow passion fruit directly is related, to the number, amount and intervals of
application of nutrients, as well as the a irrigation, artificial pollination and
assistance technique to the producers. Seventy percent (70%) of the searched
orchards presents inferior productivity to the national average of the culture. But



21.0% of the searched orchards better present greater average productivity
(13,50 the 16,20 t/ha) for all the analyzed factors of the system of production
recommended for the culture of the yellow passion fruit.

* Guidance Committee: Dr. Moacir Pasqual - UFLA (Adviser), Dr. Luiz
Marcelo Antonialli (Co-Adviser) — UFLA



CAPITULO I
HISTORICO DA FRUTICULTURA NO MUNICIPIO DE LAVRAS, MG
E MICRORREGIAO - PROGRAMA FRUTILAVRAS






1 INTRODUCAO

O municipio de Lavras, situado ao sul de Minas Gerais, tem privilegiada
situacdo geografica em relacdo aos grandes centros consumidores do pais.
Possui excelentes condigdes climéticas para o desenvolvimento de diferentes
espécies frutiferas e estrutura fundiaria caracterizada pela predominancia de
pequenas propriedades rurais (mais de 80% de propriedades abaixo de 50,0 ha).
Sua economia agricola concentra-se no milho, café e pecuéria de leite. Estas
caracteristicas, reunidas, fazem da fruticultura mais uma atividade importante
como alternativa na geracdo de emprego e melhoria da renda para o pequeno
produtor (Abrahdo et al., 2007*; Logato, 2006).

Foi a partir dessas vantagens que, desde 1975, os setores de fruticultura
da Universidade Federal de Lavras (UFLA) e da Empresa de Pesquisa
Agropecuaria do Estado de Minas Gerais (Epamig), vém pesquisando o
desenvolvimento da fruticultura tropical, subtropical e, em especial, a de clima
temperado para o sul do estado de Minas Gerais. Varias cultivares de diferentes
espécies (pessegueiro, videira, figueira, ameixeira e marmeleiro, entre outras),
foram introduzidas com sucesso em varios municipios mineiros.

No municipio de Lavras, MG, a fruticultura foi introduzida com a
criacdo do Programa para Desenvolvimento da Fruticultura no Municipio de
Lavras, MG — Frutilavras, em 1994, idealizado pelos pesquisadores da Epamig
Enilson Abrahdo e Angelo Albérico Alvarenga e pelos professores da UFLA,
Nilton Nagib Jorge Chalfun e José Darlan Ramos (Abrahdo et al., 2007).

O programa teve parcerias de varias instituicdes, como UFLA, Epamig.

Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural de Minas Gerais

* ABRAHAO, E.; Alvarenga A. A.; Chalfun N. N. J.; Ramos J. D., Programa FRUTILAVRAS.
Documentos particulares. 1994-2007.



(Emater-MG), Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Minas Gerais
— (Sebrae-MG), Cooperativa Agricola Alto Rio Grande (CAARG), Sindicato
dos Produtores Rurais de Lavras (SPRL) e Prefeitura Municipal de Lavras
(PML). Apo6s vérios estudos, concluiu-se que figueira, videira e pessegueiro
seriam as frutiferas a serem implantadas numa primeira proposta de projeto
(Abrahdo et al., 2007). Esta proposta foi apresentada as entidades parceiras, um

organograma foi elaborado (Figura 1) e os seguintes objetivos propostos:

introduzir o plantio comercial de diferentes espécies de frutiferas,

iniciando com a cultura da figueira no municipio de Lavras;

e promover o melhor aproveitamento das pequenas propriedades rurais;

¢ melhorar a qualidade de vida dos pequenos produtores rurais, por meio
de maior rentabilidade econdmica por area;

e promover, por meio de treinamentos especificos de gerenciamento, a
formac&o de novos empresarios rurais;

o formar méo-de-obra especializada para trabalhos especificos na cultura
da figueira;

e implantar uma agroindustria para o processamento de frutas no

municipio de Lavras.



PROGRAMA PARA O

EPAMIG DESENVOLVIMENTO DA FRUTICULURA UFLA

NO MUNICIPIO DE LAVRAS
FRUTILAVRAS

EMATER-MG ][ PML- SMAAL ][ SPRL ][ CAARG ][ SEBRAE-MG

PRODUTOR RURAL
FRUTILAVRAS | ] [ FRUTILAVRAS II
[ uva ] [ pesseco ] [ FIGO ] [ GOIABA ][ MARACUJA ][ ATEMOIA |

ASSOCIAGCAO DOS PRODUTORES DE FRUTAS ]

AGROINDUSTRIA ]

MERCADO
CONSUMIDOR

FIGURA 1 Organograma para o bom desenvolvimento do programa Frutilavras.
UFLA, Lavras, MG, 2008



2 ATRIBUICOES DAS ENTIDADES PARCEIRAS

As atribui¢Oes de cada uma das entidades parceiras foram estabelecidas

como descrito a seguir (Abrahéo et al., 2007).

2.1 Universidade Federal de Lavras (UFLA)
e Elaboracdo do projeto técnico de pesquisa adaptado a regiao.
o Definicdo do pacote tecnoldgico a ser utilizado.
o Elaboracdo do material técnico para distribuicdo entre os produtores.
e Assessoria técnica aos produtores.
o Desenvolvimento de trabalhos técnicos de sustentagdo ao programa.
¢ Disponibilizacdo da estrutura fisica, como laboratorios de analises,
corpo técnico e pomares, para 0 programa.
¢ Divulgagéo do programa.

e Transporte para missdes técnicas.

2. 2 Empresa de Pesquisa Agropecudria de Estado de Minas Gerais
(Epamig)
e Elaboracdo do projeto técnico de pesquisa, adaptado a regido.
o Desenvolvimento de trabalhos técnicos de sustentacdo do programa.
o Definicdo do pacote tecnoldgico a ser utilizado.
e Elaboracdo de material técnico para distribui¢éo entre os produtores.
e Fornecimento de material vegetativo.
e Assisténcia técnica aos produtores.
¢ Divulgagdo do programa.

e Transporte para missdes técnicas.



2. 3 Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural de Minas Gerais
(Emater-MG)

Inscricdo e selecdo dos produtores.

Assisténcia técnica aos produtores.

Divulgacéo do trabalho.

Subsidiar os 6rgdos de pesquisa para a solucdo de problemas
encontrados no campo.

Organizacgdo de eventos técnicos.

Assessoramento na organizacgdo dos produtores por meio de associa¢ao.

2. 4 Cooperativa Agricola Alto Rio Grande (CAARG)

Recebimento, industrializacdo e comercializacdo da producéo.
Disponibilizacdo para venda, insumos e materiais necessarios ao
desenvolvimento do programa.

Integrar, como associados, os produtores do Programa.

2.5 Prefeitura Municipal de Lavras (PML)

Transporte de calcério para o pequeno produtor.
Divulgacéo do trabalho.

Preparo do solo para o pequeno produtor.

2.6 Sindicato dos Produtores Rurais de Lavras (SPRL)

Mobilizacdo dos produtores.

Treinamento de mao-de-obra rural/SENAR.



2. 7 Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Minas Gerais
(Sebrae-MG

e Capacitacdo de produtores e técnicos

Aplicacdo de treinamento gerencial basico rural.
e Estratégia de marketing para comercializacdo e divulgagdo dos
produtos.

e Apoio a realizagcdo de missBes técnicas.

3 ATRIBUICOES DOS PRODUTORES SELECIONADOS

e Efetuar todos os gastos com o custeio da lavoura, desde o plantio até a
comercializagdo.

e Utilizar a mao-de-obra familiar ou de terceiros durante o ciclo da
cultura.

e Acatar as orientacfes técnicas fornecidas pelos 6rgdos de pesquisa e

extensao.

4  INSCRICAO E SELECAO DE PRODUTORES

A EMATER-MG promoveu Vvérias reunides em todas as comunidades
rurais do municipio de Lavras, divulgando o programa. A partir dai, foram
inscritos 54 produtores interessados em participar e, ap6s vistorias nas
propriedades e obedecendo a critérios técnicos adotados pela Emater-MG,
selecionaram-se 24 produtores, distribuidos em 18 comunidades rurais para

efetuarem os plantios, conforme Quadro 1.



QUADRO 1 Relacdo dos produtores selecionados para efetuarem o plantio.
UFLA, Lavras, MG, 2008.

N° Nome dos produtores selecionados N° Nonjsilde 2?()2::;;:”%

1  Alberto Francelino de Barros 13 Itamar Ferreira

2 André Domingos do Nascimento Neto | 14 Jodo Van Den Berg

3 Antonio Carlos Salgado Veiga 15 Jose Mesquita Carvalho

4 Antbnio Custddio Vilas Boas 16 Juarez Correa Lima

5 Antbnio Tedfilo Salgado 17 Lino Wesley Botelho

6 Arquimedes Alexandrino Camiséo 18 Marino Couto Moraes
Neto

7 Aurélio Mendes Alvarenga 19 Mozart Dario Sacarassath

8 Donizete Rezende 20 Regis P. Venturini

Q  Edilson Lopes Serra 21 Surama Elias Pereira

10 Francisco Rodarte 22 Waldenor da Rocha Gomes

11 Heider Francisco Barros de Figueiredo | 23 Walter Pereira Figueiredo

12 Heitor Donizete Botelho de Carvalno | 24  Zilmo de Souza Pinto

5 IMPLANTACAO E LANCAMENTO DO PROGRAMA
FRUTILAVRAS I

5.1 Assisténcia técnica e conducédo da cultura
Apbs a elaboracdo do projeto, os técnicos das entidades parceiras

iniciaram as primeiras reunides para motivar os produtores selecionados a

cultivarem frutiferas de clima temperado.




Em dezembro de 1994, foi organizado, pela Emater-MG, Epamig e
UFLA, um dia de campo, no Campus da Universidade Federal de Lavras, para
mostrar 0 potencial do municipio para a exploracdo de algumas frutiferas de
clima temperado e, em especial, a figueira (Abrah&o et al., 2007).

No més de dezembro de 1995, foi realizada uma excursdo técnica, a
Fazenda Experimental da Epamig, no municipio de Jacui, MG, para que 0s
produtores, técnicos e dirigentes das entidades parceiras conhecessem melhor as
técnicas para a cultura da figueira e uma agroindustria de processamento de figo
(Abrahdo et al., 2007).

Outra excursdo técnica foi realizada no municipio de Valinhos, no
estado de S&o Paulo, para visitas a plantios comerciais, no inicio do ano de 1996.
Naquele mesmo ano, foram realizados, em Lavras, dias de campo,
demonstracdes técnicas e uma palestra proferida por um técnico da CATI de
Valinhos, SP, que abordou aspectos técnicos e mercadoldgicos da cultura da
figueira. Concluida a etapa de colocar a disposi¢cdo do produtor todos os
conhecimentos técnicos necessarios, chegou 0 momento do plantio da figueira
no campo (Abrahdo et al., 2007).

A Epamig disponibilizou um técnico, o Sr. Valter José da Silva, para

prestar assisténcia técnica aos produtores desde o plantio até a colheita.

5.2 Lancamento da primeira etapa do programa

O programa foi oficialmente lancado em dezembro de 1995, na primeira
etapa, com o Programa Frutilavras 1. Os primeiros plantios foram efetuados em
julho de 1996 e a primeira cultura implantada foi a da figueira, em funcdo da
facilidade de conducéo e da boa adaptabilidade, além de ser um produto possivel
de agregar valor (industrializacao) e de proporcionar um retorno bastante rapido.

O plantio foi realizado a partir de estacas obtidas pela poda de plantas adultas,
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oriundas de pomares comerciais da cidade de Jacui, MG, nas 24 propriedades,
com um total de 100.000 estacas, ocupando uma area de 25 hectares. As estacas
foram plantadas diretamente no campo e a taxa de enraizamento foi em torno de
80%, considerada satisfatdria para este procedimento (Abrahdo et al., 2007).
Além da figueira, havia perspectivas de diversificagdo com outras
espécies, como videira e pessegueiro, e, em uma segunda etapa, 0 programa
Frutilavras Il, com as espécies: goiabeira, maracujazeiro, atemoieira, laranjeira e

tangerineira.

5.3 A primeira colheita

A partir do momento em que as figueiras comegaram a produzir e ainda
em fase de formacdo, foram colhidas, na safra 97/98, cerca de 40 toneladas, nos
25 hectares plantados, escalonadas em quatro colheitas e gerando dois empregos
por ha, além da utilizagdo da mdo-de-obra familiar. Toda a producgdo foi
colocada na Cooperativa Agricola Alto Rio Grande (CAARG) que, em uma
pequena unidade de processamento em fase experimental, optou pelo processo
de branqueamento, que consiste em um pré-cozimento do figo para depois ser
armazenado a vacuo. Este processo permite o0 armazenamento do produto por até
5 anos, com a vantagem de esperar melhor oportunidade de comercializacéo
(melhores precos), no periodo de entressafra. No ano de 1998, foram
comercializados, para industrias de doce em Belo Horizonte, 15 mil quilos de
figo branqueado, armazenados em latas de 20 litros. O restante do figo
branqueado foi armazenado em bombonas de plastico de 200 litros que permitiu
entrada de ar e perda do produto por apodrecimento. Apesar do custo elevado, a

melhor embalagem para armazenar o figo branqueado é a lata de 20 litros.
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5.4 Problemas com a cultura

Em 1999, com a recuperacao do preco do café no mercado internacional,
a queda do preco do figo nas industrias de doce e o ataque de ferrugem da
figueira (doenca que causa a queda prematura das folhas acarretando baixa
producdo), houve desestimulo dos produtores, que deixaram as lavouras de figo
abandonadas. Com isso, a producéo caiu pela metade.

A ferrugem da figueira € uma doenca cujo controle deve ser feito no
inicio do ataque do fungo. O tratamento recomendado é preventivo e as
pulverizagdes sdo quinzenais, com fungicidas cupricos que, além de onerar
sobremaneira o custo de producdo, foram feitas manualmente, com
pulverizadores costais de menor eficiéncia no controle da doenca (Abrahdo et
al., 2002).

No final do ano 2000, dos 24 produtores que iniciaram na atividade
restavam 5 e, em 2007, apenas 3, com uma &rea de 2,2 hectares que, na safra
2006/2007, produziram 30 toneladas do fruto, com produtividade de 13,64 t/ha.
Desta produgdo, 30% foram transformados em doce (figada e figo em compota),
0 que possibilitou a agregacdo de valor ao produto. Os 70% restantes foram
vendidos, como figo verde, para inddstrias de doce de outros municipios.

Como a venda do produto ndo teve influéncia de intermediarios e nem

perdas na producdo, o valor da producéo foi de R$ 103.200,00.

5.5 A diversificacdo do Frutilavras I

Em 1997, iniciou-se a diversificacdo com outras espécies programadas
no Frutilavras | e a cultura da videira foi a pioneira. Foram plantados 4.000 pés,
em 3,5 hectares, da cultivar Niagara Rosada, em trés propriedades de produtores

selecionados anteriormente. As estacas (cavalos) foram doadas pela Fazenda
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Experimental da Epamig de Caldas, as quais foram plantadas diretamente no
campo para enxertia no ano seguinte. Dez anos apds a implantacdo, a area
permanece a mesma e obteve-se, na safra 2006/2007, producdo de 22 toneladas,
que foi comercializada na feira livre e nos verdurdes do municipio de Lavras.

A cultura da videira apresentou produtividade de 6,28 t/ha e valor da
producdo de R$ 66.000,00.

Naquele mesmo ano, foram plantados 1.680 pés de pessegueiro (péssego
para mesa) em area de 6,0 hectares e em 3 propriedades. Em levantamento
realizado de abril a junho de 2007, constatou-se que a area permaneceu a mesma
e a producdo foi de 35 toneladas, que foi comercializada também na feira livre e
em verdurdes do municipio de Lavras.

A cultura do pessegueiro apresentou produtividade de 5,83 t/ha e valor da
producéo de R$ 105.000,00.

6 A CRIACAO DA ASSOCIACAO DOS FRUTICULTORES DA
REGIAO DE LAVRAS - Frutilavras

Em 13 de junho de 1997, foi constituida a Associagdo dos Fruticultores
da Regido de Lavras — Frutilavras, ou seja, 0 mesmo nome do programa. Em 4
de fevereiro de 1998, ela foi registrada, com o protocolo n° 8.548, registro n°
916 e sediada a avenida Juventino Dias Teixeira n® 1.448, bairro Jardim Gloria,
Lavras, MG.

A Associacdo Frutilavras € descrita, no seu estatuto social, como
sociedade formal, sem finalidade lucrativa. Sua finalidade é a de realizar as
compras de insumos conjuntamente, promover iniciativas visando
comercializagdo da producdo, possibilitar aos membros do grupo melhor

assisténcia técnica por parte dos 6rgdos oficiais e privados, facilitar os negocios
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dos membros do grupo junto aos agentes financeiros, realizar investimentos, tais

como compra de maquinas, implementos agricolas etc., formacdo de mudas

frutiferas diversas, promover e firmar convénios com entidades e poderes

publicos, promover propaganda e divulgacao de seus produtos e buscar captacéo

de recursos financeiros para o fortalecimento do programa (Logato, 2006).

Na assembléia de constitui¢do, em 13 de junho de 1997, foi aprovado o

estatuto e eleita a sua primeira diretoria, que ficou assim constituida:

Presidente — Mozart Dario Scarassath, economista, empresario e
produtor rural.

Vice-presidente — Régis P. Venturin, engenheiro agronomo, pesquisador
e produtor rural.

Secretario — Edilson Lopes Serra, engenheiro agrénomo, professor e
produtor rural.

Tesoureiro — Heider Francisco Barros Figueiredo, produtor rural.
Conselho fiscal — Alberto Francisco de Barros, administrador de
empresas e produtor rural; Juliano E. Pereira, engenheiro agrénomo e
produtor rural; Walter Pereira Figueiredo, produtor rural. Suplentes:
Heitor Donizete Botelho Carvalho, produtor rural e Jodo Van Den Berg,
produtor rural.

Em 04 de maio de 2001, os produtores reuniram-se em assembléia e

aprovaram mudancas no estatuto da associacao e elegeram a nova diretoria, que

ficou assim constituida:

Presidente: Waldenor da Rocha Gomes;
Vice-presidente: Heitor Donizete Botelho de Carvalho;
Secretario: Daniel Lima Alvarenga Barrios;

Tesoureiro: Heider Francisco de Barros Figueiredo;
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e Conselho Fiscal: membros efetivos: Mozart Dario Scarassatti, Marino

do Couto Morais e Edilson Lopes Serra. Membros suplentes: Walter

Pereira Figueiredo, André Domingos do Nascimento Neto e Luiz Onofre

Salgado.

Em 30 de junho de 2003, os produtores novamente reuniram-se em

assembléia para discutir o provavel convénio com o Consorcio do Funil (projeto

elaborado pela Emater-MG) e a eleicdo da nova diretoria que ficou assim

constituida:

Presidente: Heider Francisco Barros de Figueiredo;

Vice-presidente: Heitor Donizete Botelho de Carvalho;

Secretario: Walter Pereira de Figueiredo;

Tesoureiro: Mozart Dario Scarassatti;

Conselho Fiscal: membros efetivos: André Domingos do
Nascimento Neto, Ailton Pereira Marques, Luiz Onofre Salgado.
Membros suplentes: Vicente Luiz de Carvalho, Itamar Ferreira de

Souza e Marino Couto Morais.

Em 11 de novembro de 2004, o presidente Heider Francisco Barros de

Figueiredo convocou o0s associados para uma assembléia e, nesta, pediu

demisséo do cargo e, no seu lugar, assumiu o vice-presidente Heitor Donizete

Botelho de Carvalho.

Cumprindo as normas estatutarias, em 28 de julho de 2005, os

associados foram convocados para assembléia para prestacdo de contas da

gestdo anterior e eleicdo da nova diretoria que ficou assim constituida:

Presidente: Heitor Donizete Botelho de Carvalho.
Vice- Presidente: Luiz Onofre Salgado;
Secretario: Mozart Dario Scarassatti;

Tesoureiro: Walter Pereira de Figueiredo;
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e Conselho Fiscal. Membros efetivos: Ivo Francisco Andrade, Ricardo
Reis Vilela e André Domingos do Nascimento. Membros suplentes:
Juarez Joly do Carmo Céndido, Walter Flavio Pimenta e Daniel
Lima Alvarenga Barrios.

Na assembléia de 17 de novembro de 2005, a ordem do dia foram
mudancas no estatuto, por exigéncia das normas para funcionamento da
agroindustria.

Em 9 de fevereiro de 2006, o presidente Heitor Donizete Botelho de
Carvalho convocou os associados para uma assembléia e, nesta, pediu demissao
do cargo e, no seu lugar, assumiu o vice-presidente Luiz Onofre Salgado, que
permanece no cargo até hoje.

As Assembléias realizadas serviram apenas para mudar o estatuto ou

para mudanca de diretoria.

7 A CONSTRUCAO DA AGROINDUSTRIA

Com o inicio de producao das figueiras, o aproveitamento de outras
frutas disponiveis na regido, a busca de uma melhor renda para a familia do
fruticultor, a colocacdo do fruticultor participando ativamente e com freqliéncia
no mercado de produtos industrializados, a geracdo de mais empregos, a area
reduzida das instalacfes utilizadas para processamento da fruta pela cooperativa
e, principalmente, o cumprimento de um dos objetivos do programa, iniciou-se o
trabalho para a construcdo da agroindustria para agregar valor ao produto.

Foram elaborados dois projetos para a captacdo de recursos. Um foi
enviado ao Ministério da Agricultura/Delegacia Federal da Agricultura, na
pessoa do delegado Dr. Humberto Ferreira de Carvalho Neto, referente a
reforma e a adaptacdo do galpdo, no valor de R$ 45.119,00. Este projeto foi
aprovado por meio do convénio MADFA/021/2000, celebrado entre o
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Ministério da Agricultura e o Sindicato dos Produtores Rurais de Lavras, por ser
o imovel de propriedade do Sindicato e cedido a Associacdo. A liberacdo dos
recursos financeiros se deu em 08/11/2000, no valor de R$ 40.722,75, ficando
uma contrapartida para o Sindicato, no valor de R$ 4.396,25. As obras tiveram
inicio em novembro de 2000 e terminaram em mar¢o de 2001.

A Prefeitura Municipal de Lavras também participou com transporte e
doacdo de aglomerante mineral (areia) e a Universidade Federal de Lavras
disponibilizou os servicos do servidor e mestre de obras Sr. Jamil, como
responsavel pela obra.

O galpéo foi totalmente reformado e adaptado conforme as exigéncias
da Secretaria de Saude, por meio do Servico de Vigilancia Sanitaria, com a
colocacédo de azulejos, pisos, janelas, exaustores, escoamento de agua e energia
elétrica.

O outro projeto foi enviado ao Sebrae-MG, no valor de R$ 30.000,00,
para a aquisi¢cdo dos equipamentos necassarios, como caldeira, tachos, tanques
inoxidaveis, etc. O projeto foi aprovado e, em 2001, o referido valor foi liberado.

Em 15 de outubro de 2001, foi celebrado um Contrato de Comodato
(contrato pelo qual alguém entrega a outrem alguma coisa infungivel, para que
este dela se utilize, gratuitamente, com o encargo, porém, de restitui-la depois,
segundo DICMAXI-MICHAELIS, 1998), entre a Associa¢do dos Fruticultores
da Regido de Lavras e o Sindicato dos Produtores Rurais de Lavras. O galpdo foi
cedido apds ter sido totalmente reformado e adaptado para a agroindustria,
localizado nas dependéncias do Parque de Exposi¢des Silvio Modesto de Souza,
situado as margens da BR 265, km 327, no municipio de Lavras.

A inauguracdo da agroindustria se deu em 12 de dezembro de 2001,
conforme consta no edital de convocacdo de seus associados e no marco de

inauguracdo (Figura 1), conforme se segue:
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EDITAL DE CONVOCACAQ

A Diretoria da Associag8o dos Fruticultores da Regido de Lavras — FRUTILAVRAS, em
conformidade com seu estatuto, convoca seus associados para uma Assembléia Geral, a
ser realizada no dia 12 de dezembro de 2001, na sede da Agroindustria, situada no
Recinto do Parque de Exposi¢des, as 17:00 horas, em primeira convocacdo, com a
presenca de 2/3 dos associados; em segunda convocagdo as 17:30 horas, com a presencga
de metade mais 1 (um) de seus associados e; em terceira convocacao as 18:00 horas,

com a presenga minima de 1/5 dos associados, para discutir e deliberar a seguinte Ordem
do Dia:

1° - Admissdo e Demissao de Associados,
2° - Inauguragdo da Agroindustria,
3° - Assuntos Gerais.

Lavras (MG), 06 de novembro de 2001.

Waldenor da Rocha Gomes
Presidente

FIGURA 1 Marco de inauguracdo do complexo agroindustrial
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8 SEGUNDA ETAPA DO PROGRAMA - FRUTILAVRAS 11

8.1 Implantacdo da cultura da goiabeira

Com o término da construcdo da agroinddstria, a segunda etapa do
programa, o Frutilavras Il, foi iniciado. Alguns produtores, quando em visitas
técnicas as propriedades com figueiras, tiveram contato também com goiabeiras
e ficaram motivados a introduzirem em suas propriedades a cultura da goiabeira.
Assim, foram adquiridas, por 4 produtores, com mediacdo dos técnicos da
Emater-MG, 200 mudas de goiabeira das variedades Paluma e Pedro Satto, que
vieram do municipio de Taquaritinga, SP.

Os produtores foram bem sucedidos com o plantio das goiabeiras, com
Otima produgdo e frutos de excelente qualidade, ficando incentivados com o bom
rendimento da lavoura e o prego do fruto. No ano seguinte, eles ampliaram a
area plantada, passando de 200 para 4.600 plantas, em 17,2 hectares.

Na safra de 2006/2007, a producédo foi de 271 toneladas, das quais 30%
foram transformados em doce (frutos com classificagéo inferior ao padrdo do
fruto para mesa e frutos muito maduros). A producdo de goiaba para mesa é
comercializada na feira livre, verdurbes e nos supermercados de Lavras. A
cultura da goiabeira apresentou produtividade de 15,75 t/ha e valor da producéo
de R$ 855.000,00, o que fez com que a cultura se destacasse como Otima
atividade e com excelentes resultados.

No inicio, o doce era produzido individualmente na agroinddstria da
Associacdo, pelo fato de a associacdo ndo possuir capital de giro para este fim.

Um dos fruticultores, o Sr. Mozart Dario Scarassatti, construiu e equipou
uma pequena agroindustria em sua propriedade, onde produz o doce de goiaba,

figo, manga e péssego.
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8.2 Implantacdo da cultura da atemoieira

Em 2001, trés produtores implantaram, em suas propriedades, a cultura da
atemoieira, com 1.335 plantas em 4,1 hectares. Na safra de 2006/2007, a
producdo foi de 71,6 toneladas, com produtividade de 17,46 t/ha e que foram
comercializados na feira livre do municipio de Lavras, com valor da producao
de R$ 268.500,00.

8.3 A construcdo da barragem da Hidrelétrica do Funil

Com a construcdo da Usina Hidrelétrica do Funil (UHE-Funil), em
2002, muitas propriedades rurais dos municipios de Lavras, Perddes, ljaci,
Itumirim, Bom Sucesso e lbituruna foram atingidas pelas aguas da represa,
afetando a producdo e, conseqlientemente, a renda das familias rurais.

A Emater-MG elaborou um programa de reativacdo econdmica para as
areas remanescentes e, em seu estudo preliminar, constatou que os produtores,
cujas propriedades foram atingidas pelas dguas tinham interesse na fruticultura
como opcdo de renda das familias, fato ja anteriormente constatado pelas
instituicbes que compdem o Programa Frutilavras. A cultura do maracujazeiro
surgiu como opc¢ao para as pequenas propriedades, tornando-se boa alternativa
para a microrregido de Lavras e contribuindo para valorizar o trabalho dos
agricultores familiares (Logato, 2006).

Um projeto foi elaborado pela Emater-MG, para o plantio de 60
hectares de maracujazeiro e 30 hectares de goiabeira para 60 produtores. Para a
selecdo, 350 produtores dos 6 municipios atingidos foram contactados pelos
técnicos da Emater-MG, observando-se como exigéncia a area da propriedade
remanescente, o interesse dos produtores e a disponibilidade de médo-de-obra na

propriedade (Logato, 2006).
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8.4 Implantacdo da cultura da maracujazeiro

Em uma primeira etapa, 35 produtores plantaram 35,0 hectares com a
cultura do maracujazeiro. Esses produtores receberam, do Consércio do Funil,
mourdes, arame e mudas e ainda foi colocado a disposi¢do da Associagdo o
valor de R$ 140.000,00, referente a 70 cotas, para que oS produtores que
ingressassem 0 programa se associassem a Frutilavras e tivessem sua
comercializagdo garantida. Este valor foi utilizado pela associacdo para
adaptacdo da agroindustria e compra do equipamento para o0 processamento de
polpa, incluindo esteira de lavagem, esteira de secagem, esteira de classificacao,
esteiras de elevacdo, despolpadeira, misturador, pasteurizador e banco de frios.

Além da infra-estrutura, o Consércio do Funil disponibilizou uma gleba
de terras com area de 10 hectares, em regime de comodato, divididos para 13
familias de pescadores que ficaram sem condicGes de sobrevivéncia, como
também o0s insumos e materiais necessarios a exploragdo da cultura do
maracujazeiro. Este grupo de produtores faz parte da Associacdo do Funil, que
recebeu uma cota do Frutilavras para a comercializagdo da produgédo. Os
produtores selecionados e os pescadores receberam toda a assisténcia técnica
durante o ciclo da cultura, incluindo palestras, demonstragdes técnicas, dias de
campo e excursoes.

Na safra 2006/2007, fez-se um levantamento por meio de aplicacdo de
questionarios junto a 29 produtores associados, totalizando 36,7 hectares, sendo
11,1 com plantio novo e 25,6 em producdo. Nesta area, foram produzidas 251
toneladas, cuja produtividade média foi de 9.81 t/ha, muito baixa considerando-
se o0 potencial produtivo da cultura.

Desta producgdo, 61%, ou 153 toneladas, foram enviadas para industrias de
sucos fora da microrregido de Lavras. Da producdo total, 2,39% ou 6 toneladas

foram transformadas em suco pela Frutilavras. O restante da producéo, 36,57%
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ou 91,7 toneladas, foi vendido como fruto de mesa nos supermercados, nos
verdurdes, na Ceasa-MG e na feira livre de Lavras. O valor da producdo foi da
ordem de R$ 156.880,00, que é baixo considerando-se a agregacéao de valor, ou

seja, a transformacéo de fruto em suco.

9 LEGALIZACAO DA AGROINDUSTRIA

O processo para a legalizacdo da agroindustria foi muito dificil, devido a
falta de conhecimento das entidades parceiras, bem como a desinformacao dos
préprios 6rgdos responsaveis pela legalizacdo vigente. Para agilizar o processo,
foi contratado um consultor, mas, mesmo assim, demorou 4 anos para a
legalizacdo, devido as exigéncias dos 6rgaos responsaveis.

Hoje, a agroindustria esta legalizada e com o rétulo da embalagem do suco
de maracujd registrado no Ministério da Agricultura, mas, acha-se em
dificuldades para absorver toda a producéo e transformar em suco, devido a falta

de capital de giro e a concorréncia com outras marcas no mercado.

10 DA ALTERNATIVA A REALIDADE

A fruticultura, atualmente, esta diversificada e continua sendo incentivada
por 6rgaos como a UFLA, a Epamig e a Emater-MG, tornando-se uma realidade
em Lavras e em outros municipios da microrregido de Lavras, incluindo ljaci,
Itumirim e Nepomuceno.

As espécies implantadas pelo programa geraram, em 2007, um valor de
producdo da ordem de R$ 1.554.581,00, que corresponde a 60% dos valores da

producdo de todas as espécies frutiferas, implantadas ou ndo pelo programa,
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mostrando a importancia para a economia dos municipios. Além da renda, houve
geracdo de 117 empregos diretos, comprovando que a fruticultura no municipio

de Lavras e na microrregido é viavel e tem grande contribuicdo social.
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CAPITULO 1

FRUTILAVRAS: RENTABILIDADE DA FRUTICULTURA NO
MUNICIPIO DE LAVRAS, MG E MICRORREGIAO
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1. RESUMO

PENONI, Edwaldo dos Santos. Frutilavras: rentabilidade da fruticultura no
municipio de Lavras, MG e microrregido. In: . Caracterizagdo da
fruticultura do municipio de Lavras, MG e microrregido. 2008. p. 25-42.
(Mestrado em Fitotecnia) — Universidade Federal de Lavras, Lavras, MG

A fruticultura foi introduzida no municipio de Lavras e microrregido a partir de
1994, com a criacdo do Programa Frutilavras. Diversas espécies frutiferas foram
implantadas como uma alternativa de geracdo de emprego e renda para as
pequenas propriedades rurais. Este programa teve a parceria de varias
instituicdes, cada uma com suas atribuicbes. O programa foi oficialmente
lancado em dezembro de 1995, ocorrendo os primeiros plantios em julho de
1996. O presente trabalho foi realizado com o objetivo de analisar a
rentabilidade das espécies frutiferas implantadas pelo programa Frutilavras, por
meio de entrevista pessoal e aplicacdo de questionarios. Hoje, a fruticultura
implantada pelo programa é uma realidade no municipio de Lavras e
microrregido (ljaci, Itumirim e Nepomuceno), sendo representada pelas
seguintes culturas: figueira, area de 2,2 hectares e producgdo de 30 t/ano, valor da
producdo de R$ 103.200,00 e rentabilidade de R$ 46.900,00 por hectare; videira,
area de 3,5 hectares e producédo de 22 t/ano, valor da producdo de R$ 66.000,00
e rentabilidade de R$ 18.857,14 por hectare; pessegueiro, area de 6,0 hectares e
producgéo de 35 t/ano, valor da producdo de R$ 105.000,00 e rentabilidade de R$
17.500,00 por hectare; goiabeira, area de 17,2 hectares e producéo de 271 t/ano,
valor da producdo R$ 855.000,00 e rentabilidade de R$ 49.709,30 por hectare;
atemoieira, area de 4,1 hectares e producdo de 71,6 t/ano, valor da producéo de
R$ 268.500,00 e rentabilidade de R$ 65.487,80 por hectare; maracujazeiro, area
de 21 hectares e producdo de 251 toneladas/ano, valor da produgdo de R$
156.880,00 e rentabilidade de R$ 7.470,47 por hectare. Apés este estudo,
conclui-se que o valor total da producdo safra 2006/2007 recebido pelos
produtores de Lavras e microrregido foi da ordem de R$ 1.556.580,00, e
rentabilidade de R$ 28.788,51 por hectare, comprovando que a fruticultura no
municipio de Lavras, MG é viavel e tem grande contribuicdo social

* Comité Orientador: Dr. Moacir Pasqual — UFLA (Orientador), Dr. Luiz
Marcelo Antonialli (Co-Orientador) — UFLA
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2. ABSTRACT

Penoni, Edwaldo dos Santos. FRUTILAVRAS: profitability of the fruit growing
in the city of Lavras-MG and micro-region. In . Characterization of the
fruit growing of the city Lavras-MG and micro-region. 2008. p. 25-42.
(Master Program in Crop Science) - Federal University of Lavras, Lavras, MG.

The fruit growing was introduced in the city of Lavras-MG and micro-region
since 1994, with the creation of the FRUTILAVRAS program. Several fruit
species were implanted as an alternative for the generation of employment and
income for the small country farms. This program had the partnership of some
institutions, each one with its attributions. The program officially was launched
in December 1995, occurring the first plantings in July 1996. The objective of
the present work was to analyze the profitability of the fruit species implanted
by FRUTILAVRAS program, by means of personal interview and application of
questionnaires. Today the fruit production implanted by this program is a
reality in the city of Lavras and micro-region (ljaci, Itumirim and
Nepomuceno) being represented by the following cultures: fig tree, area of
2,2 hectares and production of 30 tons/year, value of the production of R$
103.200,00 and profitability of R$ 46.900,00 for hectare; grapevine, area of
3,5 hectares and production of 22 tons/year, value of the production of
R$ 66.000,00 and profitability of R$ 18,857,14 for hectare; peach tree,
area of 6,0 hectares and production of 35 tons/year, value of the
production of R$ 105.000,00 and profitability of R$ 17.500,00 for hectare;
guava, area of 17,2 hectares and production of 271 tons/year, value of the
production R$ 855.000, 00 and profitability of R$ 49,709,30 for hectare;
atemoya tree, area of 4,1 hectares and production of 71,6 tons/year, value of the
production of R$ 268.500,00 and profitability of R$ 65.487, 80 for hectare;
passion fruit, area of 21 hectares and production of 251 tons/year, value of the
production of R$ 156.880,00 and profitability of R$ 7.470,47 for hectare. After
this study it is concluded that the total value of the production harvest 2006/2007
which the producers had received, was around of R$ 1.556.580,00, with a
profitability of R$ 28.788,51 per hectare, proving that the fruit production
activity in the city of Lavras-MG is viable and has great social contribution.

* Guidance Committee: Dr. Moacir Pasqual - UFLA (Adviser), Dr. Luiz
Marcelo Antonialli (Co-Adviser) — UFLA
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3 INTRODUCAO

A fruticultura desponta como uma das alternativas de diversificacdo
mais vidveis para a agricultura familiar na regido de Lavras, tendo como
caracteristicas: utilizacdo de pequenas areas, absor¢do de grande quantidade de
mao de obra e alta geracdo de renda por unidade de area. As condicdes
edafoclimaticas e a localizacdo geografica também propiciam o
desenvolvimento desta atividade na regido. Um dos grandes desafios dentro do
setor da Fruticultura no estado de Minas Gerais é a desorganizacdo dos
produtores, gerando sérias dificuldades de comercializacdo para quem produz
(Logato, 2006).

A fruticultura foi introduzida com a criagdo do Programa para
Desenvolvimento da Fruticultura no municipio de Lavras, MG (Frutilavras), em
1994, programa idealizado pelos pesquisadores da Empresa de Pesquisas
Agropecudria do Estado de Minas Gerais (Epamig) (Enilson Abrahdo e Angelo
Albérico Alvarenga) e pelos professores da Universidade Federal de Lavras
(UFLA) (Nilton Nagib Jorge Chalfun e José Darlan Ramos).

O programa teve parcerias de varias instituicdes: Empresa de
Assisténcia Técnica e Extensdo Rural de Minas Gerais (Emater-MG), Servico de
Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Minas Gerais (Sebrae-MG),
Cooperativa Agricola Alto Rio Grande (CAARG), Sindicato dos Produtores
Rurais de Lavras (SPRL) e Prefeitura Municipal de Lavras (PML). Apos varios
estudos, chegou-se a conclusdo de que a figueira, a videira e 0 pessegueiro
seriam as frutiferas a serem implantadas numa primeira etapa (o Frutilavras 1) e,
posteriormente, uma segunda etapa (Frutilavras Il), com goiabeira, atemoieira e

maracujazeiro.
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Para a implantagdo do programa, a Emater-MG selecionou 24
produtores, distribuidos em 18 comunidades rurais, onde foram efetuados os
plantios.

O Frutilavras | iniciou-se com os primeiros plantios em julho de 1996 e
a primeira cultura implantada foi a cultura da figueira com 100.000 pés da
cultivar Roxo de Valinhos, ocupando area de 25 hectares (Abrahdo et al.,
2007)*. No ano seguinte (1997), em 3 propriedades de produtores selecionados,
a cultura da videira foi implantada com 4.000 pés da cultivar Niagara Rosada
(uva de mesa) em 3,5 hectares e a cultura do pessegueiro com 1.680 pés
(péssego para mesa) em de 6,0 hectares.

A segunda etapa do programa (Frutilavras IlI) foi implantada com as
culturas da goiabeira, em 1997, com 4.600 pés das cultivares Paluma (para
indlstria) e Pedro Sato (para mesa), em uma area de 17,2 hectares em 3
propriedades; a cultura da atemoieira, em 2001, com 1.335 pés da cultivar
Thompson em 4,1 hectares em 3 propriedades e a cultura do maracujazeiro, em
2002, com 35 hectares da cultivar BRS Gigante Amarelo, em 35 propriedades de
produtores selecionados pela Emater-MG.

A fruticultura na microrregido de Lavras-MG (Lavras, ljaci, Itumirim e
Nepomuceno), encontra-se cada vez mais consolidada. Isso reflete o esforgo dos
orgdos envolvidos no programa Frutilavras, como também a participagdo, o
profissionalismo e o comprometimento dos fruticultores.

A aplicacdo de questionario é a técnica estruturada para a coleta de
dados, que consiste em uma série de perguntas, escritas ou orais, que um
entrevistado deve responder (Malhotra, 2002). Segundo Parasuraman (1991),
citado por Chagas (2000), um questionario é tdo somente um conjunto de

questdes, feito para gerar 0s dados necessarios para se atingir os objetivos do

* ABRAHAO, E.; Alvarenga A. A.; Chalfun N. N. J.; Ramos J. D., Programa FRUTILAVRAS.
Documentos particulares. 1994-2007.
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projeto.

Segundo Bobbi Branfley, citado por Malhotra (2002) “um bom
questionario deve conquistar o entrevistado e estimular seu interesse em dar
respostas completas e precisas. Deve alcancar esse objetivo ao mesmo tempo em
que estabelece uma compreensdo simultanea, por todos os entrevistados, tanto
das perguntas como das respostas”.

Assim, o objetivo do presente trabalho foi analisar a rentabilidade dos
valores da producdo das espécies frutiferas implantadas pelo programa

Frutilavras.

4 MATERIAL E METODOS

A pesquisa foi realizada de abril a julho de 2007, por meio de visitas, em
que foi utilizado um veiculo para deslocamento, até os 29 pomares pesquisados
(Tabela 1), dos produtores que fazem parte do programa Frutilavras e que estdo
localizados no municipio de Lavras e microrregido (ljaci, Itumirim e

Nepomuceno), todos localizados no sul do estado de Minas Gerais.

TABELA 1 — Numero de pomares pesquisados com as respectivas areas e
nimero de produtores para cada frutifera analisada. UFLA, Lavras, MG, 2008

Frutifera N*de pomares Area dps pomares N° de produtores
pesquisados pesquisados (ha)

Figueira 3 2,2 3
Videira 3 3,5 3
Pessegueiro 3 6,0 3
Goiabeira 4 17,2 4
Atemoieira 3 4,1 3
Maracujazeiro 29 25,6 29

Total 45 58,6 29
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A metodologia utilizada na pesquisa foi entrevista pessoal com
aplicacdo de questionarios contendo perguntas diretas, em que os entrevistados
(produtores) se posicionaram frente a frente com o entrevistador (pesquisador), e
forneceram informacdes sobre valores de producéo, precos de venda dos frutos e
area das espécies frutiferas implantadas por eles.

Os dados foram analisados por meio da estatistica descritiva, “que é o
processo de obtencdo de informacgbes significativas a partir de conjuntos de
nameros, para serem trabalhados diretamente” (Downing; Clark, 2002). Para

isso, utilizou-se o software Statistical Package for the Social Sciences (SPSS).

5 RESULTADOS E DISCUSSAO

5.1 Culturada figueira

Dos 24 produtores que inicialmente implantaram a cultura da figueira,
hoje, apenas 3 permanecem na atividade, com &rea de 2,2 ha, os quais, na safra
2006/2007, obtiveram producédo de 30.000 kg do fruto. Desta produgéo, 15% sé&o
transformados em figada e 15% em figo compota, agregando valor ao produto
pelos proprios produtores.

Para a fabricacdo da figada, foram necessarios 4.500 kg do fruto verde.
Uma vez que ocorre perda de 20% desse peso, o resultado foi de 3.600 kg de
doce, que foram comercializados diretamente ao consumidor na feira livre de
Lavras, a R$ 5,00/kg, com valor de producdo de R$ 18.000,00. J& na fabricagdo
de figo compota, os 4.500 kg de figo verde resultaram em 5.400 kg do doce,
(aumento de 20% no seu peso), que também foi comercializado na feira livre a
R$ 8,00/kg, com valor de produgdo de R$ 43.200,00. Os 70% restantes foram

vendidos como figo verde para industrias de doce, a R$ 2,00/kg, e o valor da
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producdo foi de R$ 42.000,00. Assim, o valor da producdo total foi de R$
103.200,00 (Tabela 2).

TABELA 2 — Area, producéo, preco de venda e valor da producéo da figueira,
safra 2006/2007. UFLA, Lavras, MG, 2008

Area 30% da 70 % da Preco de Valor da
Especificagdo  (ha) producédo producédo venda producao
(kg) (kg) (R$/kg) (R$)
Figada 033  (4500) (4,00)° (18.000,00)
3.600 5,00 18.000,00
Figo compota 0,33 (4.500)? (9,60)* (43.200,00)
5.400 8,00 43.200,00
Figo verde
1,54 21.000 2,00 42.000,00

para industria

Totais 2,20 9.000 21.000 - 103.200,00

1-Peso do fruto verde necessario para produzir 3.600 kg de figada (perda de 20% de peso).
2- Peso do fruto verde necessario para produzir 5.400 kg de figo compota (ganha-se 20% de peso).
3- Preco do fruto quando agrega valor [(valor da producao + pelo peso dos frutos (4.500 kg)].

Como a venda do produto ndo teve influéncia de intermediarios e nem
perdas na producdo, obteve-se, para a cultura da figueira, a rentabilidade média
de R$ 46.909,00/ha (R$ 103.200,00 divididos pela area 2,2 ha), 490,75% maior
que a rentabilidade média de Minas Gerais, que foi de R$ 9.558,70/ha, segundo

o Instituto Brasileiro Geografia e Estatistica (IBGE Censo Agropecuério 2006).

5.2 Cultura da videira

A cultura da videira cultivar Nidgara Rosada (de mesa), na safra
2006/2007, em 3,5 ha, obteve producdo de 22.000 kg, que foram vendidos a
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R$ 3,00/kg, com valor de producdo de R$ 66.000,00. Toda a producdo foi

comercializada na feira livre e nos verdurdes do municipio de Lavras (Tabela 3).

TABELA 3 — Area, producéo, preco de venda e valor da producio de uvas na
safra 2006/2007. UFLA, Lavras, MG, 2008

< x Valor da
Especificagdo Area Produgdo Preco producdo
(ha) (kg) (R$/kg)
(R$)
Uva 35 22.000 3,00 66.000,00

Segundo o Censo Agropecuario 2006 (IBGE), a rentabilidade média de
Minas Gerais para a uva foi de R$ 29.414,80/ha e a rentabilidade média do
municipio de Lavras e microrregido foi de R$ 18.857,14/ha, ou seja, 64,11%

menor que a média do estado.

5.3 Cultura do pessegueiro

Observou-se, em 2007, uma &rea de 6,0 ha com a cultura do pessegueiro
(péssegos de mesa), a qual teve produgdo de 35.000 kg, com produtividade
média de 5.834 kg/ha, que foram vendidos a R$ 3,00/kg, com valor de producao
de R$ 105.000,00 (Tabela 4).

TABELA 4 — Area, producéo, preco e valor da producio de péssegos na safra
2006/2007. UFLA, Lavras, MG, 2008

P N Valor da
Especificacdo Area Produgdo Preco producdo
(ha) (kg) (R¥/kg)
(R$)
Péssegos 6,0 35.000 3,00 105.000,00
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A rentabilidade média foi de R$ 17.500,00/ha, 37,38% menor que a
rentabilidade média do estado de Minas Gerais, de R$ 46.813,70/ha, segundo o
Censo Agropecuario 2006 do IBGE.

Toda producdo também foi comercializada na feira livre e em verdurdes

de Lavras.

5.4 Cultura da goiabeira

Na cultura da goiabeira, os produtores obtiveram, na safra de 2006/2007,
producdo de 271.000 kg, para 4.600 pés da cultivar Paluma e Pedro Sato, em
uma area de 17,2 ha. Desta producéo, 30% (83.300 kg) foram transformados em
doce (frutos da cultivar Paluma destinados a industria, frutos da cultivar Pedro
Sato com classificacao inferior ao padrdo para mesa e frutos muito maduros).

Para a fabricacdo da goiabada, foram necessarios 83.300 kg de goiabas,
com perda em torno de 30% do peso, obtendo-se 57.000 kg de goiabada, que foi
comercializada diretamente ao consumidor, na feira livre de Lavras, a R$
5,00/kg, com valor de producdo de R$ 285.000,00. Os 70% restantes (187.700
kg) de goiaba para mesa foram comercializadas na feira livre, em verdurdes e
nos supermercados de Lavras, com preco médio de R$ 3,00/kg, com valor da
producdo de R$ 570.000,00. O valor da producédo total foi de R$ 855.000,00
(Tabela 5).
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TABELA 5 — Area, producéo, preco de venda e valor da producéo de goiabas na
safra 2006/2007. UFLA, Lavras, MG, 2008

Especificacio  Area 70% da 30 % da Preco de Valor da
(ha) producdo producdo venda producédo
(kg) (kg) (R$/kg) (R9)
Goiabas para
12,0 187.700 3,00 570.000,00
mesa
Goiabas

(83.300)* (3,42) (285.000,00)
transformadas 5,2

. 57.000 5,00 285.000,00
em goiabada
Totais 17,2 187.700 83.300 - 855.000,00
1 — Peso do fruto (goiabas) necessario para produzir 57.000 kg de goiabada (perda de 30% do
peso).

2 — Preco do fruto quando agrega valor [(valor da producéo + pelo peso dos frutos (83.300 kg)].

A rentabilidade média no municipio de Lavras e microrregido foi de
R$ 49.709,30/ha (R$ 855.000,00 divididos por 17,2 ha), 511,09% maior que a
do estado de Minas Gerais, de R$ 9.726,07/ha, conforme o Censo Agropecuério
de 2006 do IBGE. Isto se deve ao fato de a producdo néo ter passado pelas médos
de atravessadores e também ter produzido frutos de alta qualidade, o que a torna
uma 6tima atividade, com excelentes resultados.

Hoje, o municipio de Lavras é auto-suficiente em frutos de goiabas de
mesa e possui duas pequenas agroindustrias rurais e uma da Associacdo dos

Fruticultores da Regido de Lavras, para a producdo de doces, sucos e polpas.
5.5 Cultura da atemoieira
Em 2001, trés produtores implantaram em suas propriedades a cultura da

atemoieira, com 1.335 pés da cultivar Thompson, em uma area de 4,1 ha. Na

safra de 2006/2007, esses produtores obtiveram producdo de 71.600 kg, com
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produtividade de 17,46 t/ha e que foram comercializados na feira livre de Lavras
como fruto de mesa, ao valor médio de R$ 3,75/kg. O valor de producdo foi da
ordem de R$ 285.000,00 (Tabela 6) e a rentabilidade média de R$ 65.487,80/ha.
Néo ha levantamento feito pelo IBGE para esta espécie, para se fazer uma

comparacéo.

TABELA 6 — Area, producéo, preco de venda do produto e valor da producéo na
safra 2005/2006. UFLA, Lavras, MG, 2008

Area Produgio Valor da
Especificagio ¢ Preco (R$/kg) producéo
(ha) (kg)
(R$)
Atembias 41 71.600 3,75 268.500,00

5.6 Cultura do maracujazeiro

No levantamento feito em abril de 2007, observou-se que 29 produtores de
maracuja possuiam area de 36,70 ha da cultivar BRS Gigante Amarelo, sendo
11,1 ha com plantios novos e 25,6 ha em producéo, e obtiveram produgéo de
251.000 kg, cuja produtividade média foi de 9,81 t/ha.

Da producdo total, 61%, ou 153.000 kg, foram enviados para uma
inddstria de sucos fora da microrregido de Lavras a um valor médio de venda de
R$ 0,37/kg e representou um valor da producgdo de R$ 56.610,00. Os 36,57%, ou
91.700 kg, foram comercializados como fruto de mesa a um valor médio de
venda de R$ 1,00. A média do valor da producdo foi de R$ 91.700,00. Do
restante da producdo, 2,39%, ou 6.000 kg, foram transformados em suco (para
cada quilo de suco, h& a necessidade de 3,5 quilos de frutos), pela Associacao
dos Fruticultores da Regido de Lavras. Foram produzidos 1.714 kg de suco, o
que representou média do valor da producdo de R$ 8.570,00. Assim, o valor da
producéo total foi de R$ 156.880,00 (Tabela 7).
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TABELA 7 — Area, producio, preco de venda e valor da producdo na safra
2006/2007. UFLA, Lavras, MG, 2008

61,0% da 36,6% da 2,4% da Precode  Valor da

Especificacdo '?r::;l producdo producdo  producdo venda producdo
(kg) (kg) (kg) (R$) (R$)

Maracuja como

fruto de mesa 9,4 - 91.700 - 1,00 91.700,00

Maracuja para

indastria de suco 45 o 155 g0 - - 037  56.610,00

(fora de Lavras)

Maracuja 1 2

industrializado 0,6 - - (61(;01%) %A(')?(’)) (22;888)

pela Associacao ' ’ T

Totais 25,6 153.000 91.700 6.000 - 156.880,00

1 — Peso dos frutos necessario para produzir 1.714 kg de suco (para cada kg de suco necessita de
3,5 kg de fruto).
2 — Preco do fruto quando agrega valor [(valor da produgdo + pelo peso dos frutos (6.000 kg)].

O maracujazeiro teve uma rentabilidade média de R$ 6.128,12/ha no
municipio de Lavras e microrregido, ficando 33,7% menor que a rentabilidade
média de Minas Gerais, que foi de R$ 9.243,46/ha (Censo Agropecuario 2006 —
IBGE). A pouca agregacdo de valores ao produto fez com que este rendimento
ficasse abaixo da média do estado.

A produgdo do maracujé (fruto de mesa) foi comercializada na feira

livre, nos verdurdes e nos supermercados do municipio de Lavras.

5.7 Extrato das discussoes

Diante do exposto, pode-se verificar, na Tabela 8, que a cultura da
figueira apresentou rentabilidade média de 490,75% e a da goiabeira, 511,09%
maiores que a rentabilidade média do estado de MG. Estes resultados foram
obtidos pelos produtores em funcdo da agregacdo de valores ao produto,

producdo de frutos de excelente qualidade e comercializacdo sem interferéncia
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de intermediarios. No caso da cultura da atemoieira, ndo foi possivel fazer uma
comparagdo entre as rentabilidades, por falta de dados pesquisados pelo IBGE
para o estado de MG. Mas, ela apresentou rentabilidade muito boa em funcédo da
qualidade e do preco de venda dos frutos e também devido a comercializacéo

sem interferéncia de intermediarios.

TABELA 8 - Extrato das espécies implantadas pelo programa Frutilavras:

area, valor da producdo, rentabilidade das frutiferas analisadas, rentabilidade
das frutiferas em MG e comparacdo entre as rentabilidades no municipio de
Lavras e microrregido na safra 2006/2007. UFLA, Lavras, MG, 2008

Espécies  Area Valor da Rentabilidade  Rentabilidade = Comparacéo
(ha) produgdo das frutiferas  das frutiferas entre as
(R$) analisadas em MG rentabilidades
(R$/ha) (R$/ha) (%)
(1) (2) (3=2+1) (4) (5=3+4x100)"
Figo 2,2 103.200,00 46.909,09 9.558,70 490,75"
Uva 3,5 66.000,00 18.857,14 29.414,80 64,11"
Péssego 6,0 105.000,00 17.500,00 46.813,70 37,38"
Goiaba 17,2 855.000,00 49.709,30 9.726,07 511,09"
Atemoia 4,1 268.500,00 65.487,80 SD SD
Maracuja 25,6 156.880,00 6.128,12 9.243,46 33,70"
Totais 58,6  1.554.580,00 26.528,67 18.399,87 144,17

SD — Sem dados do estado de Minas Gerais para comparagao.

1 — Percentual maior ou menor que a rentabilidade das frutiferas em MG (rentabilidade das
frutiferas analisadas + rentabilidade média das frutiferas em MG x 100).

2 — Rentabilidade média das frutiferas em MG (valor da produgdo de MG = R$ 115.496.000,00 +
area das frutiferas em MG = 6.277 ha).

A cultura do pessegueiro apresentou rentabilidade média de 37,38%, a
da videira, 64,11% e a do maracujazeiro, 33,7% menor que a rentabilidade
média do estado de MG. Isso ocorreu, provavelmente, em funcdo da baixa
produtividade, apesar de apresentar frutos de boa qualidade. As espécies

implantadas pelo programa no municipio de Lavras e microrregido geraram, na
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safra 2006/2007, valor médio total da producdo de R$ 1.554.580,00 e
rentabilidade média de R$ 26.528,67/ha (Tabela 8).

Como a fruticultura absorve, em média, 2 empregos por hectare, na safra
2006/2007 foram gerados 117 empregos diretos para 0s 58,6 hectares

implantados com frutiferas pelo programa.

6 CONCLUSOES

As maiores rentabilidades apresentadas por algumas culturas (figueira,
goiabeira e atemoieira) foram em funcéo de: terem agregado valores ao produto,
produzido frutos de excelente qualidade e bons precos de venda e,
principalmente, a comercializacdo ter sido feita em feira livre, verdurdes e
supermercados de Lavras, sem interferéncia de intermediarios.

As espécies que apresentaram rentabilidades menores (videira,
pessegueiro e maracujazeiro), provavelmente, foram afetadas pela baixa
produtividade, apesar de terem produzido frutos de boa qualidade e com bom
preco de venda.

Além da rentabilidade, houve geracdo de empregos, comprovando que a
fruticultura, no municipio de Lavras e na microrregido, é viavel e tem grande

contribuicdo social e econémica.
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CAPITULO III
FATORES DO SISTEMA DE PRODUCAO QUE INTERFEREM NA

PRODUTIVIDADE DO MARACUJAZEIRO-AMARELO E QUE SAO
UTILIZADOS POR PRODUTORES ASSOCIADOS A FRUTILAVRAS
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1 RESUMO

Penoni, Edwaldo dos Santos. Frutilavras: fatores do sistema de produgéo que
interferem na produtividade do maracujazeiro-amarelo e que séo utilizados por
produtores associados a Frutilavras. In . Caracterizacao da fruticultura
do municipio de Lavras, MG e microrregido. 2008. p. 43-66. (Mestrado em
Fitotecnia) — Universidade Federal de Lavras, Lavras, MG

A fruticultura no municipio de Lavras teve inicio com a criagdo do
Programa para Desenvolvimento da Fruticultura no Municipio de Lavras, MG —
Frutilavras, em 1994. Em 1997, foi constituida legalmente a Associacdo dos
Produtores de Frutas da Regido de Lavras, MG, também chamada de Frutilavras.
Com a construcdo da Usina Hidrelétrica do Funil, em 2002, muitas propriedades
rurais foram atingidas pelas aguas da represa, afetando a producéo e a renda das
familias. Estudo foi realizado para um programa de reativacdo econdmica, em
que foi constatado o interesse dos produtores em ter a fruticultura como opcéo
de renda para as suas familias. Assim surgiu a cultura do maracujazeiro como
boa opcdo para as pequenas propriedades familiares. O objetivo da presente
pesquisa foi verificar quais os fatores do sistema de producdo utilizados por
produtores associados a Frutilavras que interferiram na produtividade do
maracujazeiro amarelo (Passiflora edulis flavicarpa), por meio da entrevista
pessoal, com a aplicacdo de questionarios. As maiores produtividades médias
encontradas nos 29 pomares pesquisados foram devido aos seguintes fatores: 1)
adubacéo de fundagdo (cova) com superfosfato simples (500 g/cova), com
produtividade média de 14,48 t/ha, esterco de curral com (20 litros/cova), com
produtividade média de 13,86 t/ha e calcario com (300 g/cova), teve
produtividade média de 14,07 t/ha; 2) adubacdo de formacg&o (cobertura) com 4
aplicacdes de 100 g/planta de sulfato de aménio, juntamente com 100 g/planta
de cloreto de potéassio em intervalos de aplicacdo de 30 dias, 0s quais
apresentaram produtividade média de 11,83 t/ha ou 4 aplicagdes de 100 g/planta
de NPK 20-0-20, com intervalos de 30 dias; a produtividade média foi de 11,89
t/ha; 3) na adubacdo de producdo, realizaram-se 3 aplicagdes com intervalos de
60 dias, com 200 g/planta de NPK 20-0-20; a produtividade média foi de 12,37
t/ha; 4) na aplicacdo do foliar, a produtividade média foi 12,72 t/ha, para 5
aplicacBes de 250 g/20 litros de agua de férmulas comerciais com intervalo de
aplicacdo de 30 dias; 5) na realizagdo de polinizacdo artificial, irrigacdo e
acompanhamento técnico, as maiores produtividades foram de 12,95 t/ha, 13,02
t./ha e 13,06 t/ha, respectivamente. A produtividade do maracujazeiro-amarelo é
diretamente relacionada ao nimero, a quantidade e aos intervalos de aplicacdo
de nutrientes, bem como a irrigacdo, a polinizacdo artificial e a assisténcia
técnica aos produtores. Setenta por cento (70%) dos pomares pesquisados
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apresentam produtividade inferior a média nacional da cultura. Apenas 21,0%
dos pomares pesquisados apresentam melhor produtividade média (13,50 a
16,20 t/ha) para todos os fatores analisados do sistema de produgédo
recomendados para a cultura do maracujazeiro-amarelo.

* Comité Orientador: Dr. Moacir Pasqual — UFLA (Orientador), Dr. Luiz
Marcelo Antonialli (Co-Orientador) - UFLA
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2 ABSTRACT

Penoni, Edwaldo Dos Santos. Factors of the production system that intervene
with the productivity of the yellow passion fruit, used by producers associates to
the FRUTILAVRAS. In . Characterization of the fruit growing of the
city Lavras MG and micro-region. 2008. p. 43-66. (Master Program in Crop
Science) - Federal University of Lavras, Lavras, MG

The fruit growing in the city Lavras MG had beginning with the creation of the
Program for Development of the fruit growing in the city of the Lavras MG -
FRUTILAVRAS in 1994. In 1997 the Association of the Producers of Fruits of
the Region of Lavras MG - FRUTILAVRAS was constituted legally. With the
construction of the Hidroelectric Plant of the Funnel - UHE-FUNIL in 2002,
many country properties had been reached by waters of the dam affecting the
production and the income of the agricultural families. Study it was carried
through for a Program of Economic Reactivation, where the interest of the
producers in having to the was evidenced as option of income for its families.
Thus the culture appeared of the passion fruit as good option for the small
familiar properties. The objective of the present research was to verify which the
factors of the production system used by producers associates to the
FRUTILAVRAS, that had intervened with the productivity of yellow passion
fruit (passiflora edulis flavicarpa), by means of the personal interview with
application of questionnaires. The biggest found productivity average in the 29
searched orchards had been: 1) Fertilization of foundation (hollow) with simple
superphosphate (500 g/hole), with average productivity of 14.48 t/ha, manure of
corral with (20 liters/hole), with average productivity of 13.86 t/ha and
calcareous rock with (300 g/hole), with medium productivity of 14.48 t/ha. 2)
Fertilization of formation (covering) with 4 applications of 100g/plant of
ammonium sulphate, together with 100 g/plant of potassium chloride in intervals
of application of 30 days which had presented average productivity of 11.83 t/ha
or 4 applications of 100 g/plant of NPK 20-0-20 with intervals of 30 days the
medium productivity was of 11.89 t/ha.. 3) In the fertilization of production of
NPK 20-0-20 was become full filled 3 applications with intervals of 60 days
with 200 g/plant, presented average productivity of 12.37 t/ha.  4) In the foliar
application the average productivity was 12.72 t/ha, for 5 applications of
2509/20 liters of water of formulates commercial with interval of application of
30 days. 5) In the accomplishment of artificial pollination, irrigation and
accompaniment technician the biggest productivity had been: of 12.95 t/ha,
13.02 t/ha and 13.06 t/ha, respectively. The productivity of the yellow passion
fruit directly is related, to the number, amount and intervals of application of
nutrients, as well as the a irrigation, artificial pollination and assistance
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technique to the producers. Seventy percent (70%) of the searched orchards
presents inferior productivity to the national average of the culture. But 21.0% of
the searched orchards better present average productivity (13,50 the 16,20 t/ha)
for all the analyzed factors of the system of production recommended for the
culture of the yellow passion fruit.

* Guidance committee: Dr. Moacir Pasqual - UFLA (Adviser), Dr. Luiz
Marcelo Antonialli (Co-Adviser) — UFLA
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3 INTRODUCAO

A fruticultura no municipio de Lavras teve inicio com a criacdo do
Programa para Desenvolvimento da Fruticultura no Municipio de Lavras, MG, o
Frutilavras, em 1994. A partir dai, foram implantadas algumas espécies de
frutiferas, como figueiras pessegueiro, videira, goiabeira, atemoieira e
maracujazeiro.

Em 1997, foi constituida legalmente a Associacdo dos Produtores de
Frutas da Regido de Lavras MG, também chamada de Frutilavras, culminando,
em dezembro de 2001, com a inauguracdo da agroindustria para processamento
de frutas (doces e sucos) (Abrahdo et al., 2007)*.

Com a construgdo da Usina Hidrelétrica do Funil, em 2002, muitas
propriedades rurais dos municipios de Lavras, Perddes, ljaci, ltumirim, Bom
Sucesso e Ibituruna foram atingidas pelas dguas da represa, afetando a producéo
e a renda das familias.

A Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural do Estado de Minas
Gerais (Emater-MG) realizou um estudo para um programa de reativacdo
econdmica, solicitado pelo consorcio da UHE-FUNIL. Neste estudo constatou-
se que os produtores que tiveram suas propriedades atingidas pelas aguas tinham
interesse em ter a fruticultura como opcao de renda para as suas familias. Esse
fato j& havia sido constatado pelas instituicdes que compdem o Programa
Frutilavras.

Um projeto foi elaborado pela Emater-MG para o plantio de 60 hectares
de maracujazeiro e, em uma primeira etapa, 35 produtores plantaram 35,0

hectares da cultura. Na selecdo dos produtores, foram observadas, como

* ABRAHAO, E.; Alvarenga A. A.; Chalfun N. N. J.; Ramos J. D., Programa FRUTILAVRAS.
Documentos particulares. 1994-2007.
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exigéncias do projeto, a area da propriedade remanescente, o interesse dos
produtores e a disponibilidade de m&o-de-obra na propriedade (Logato, 2006).

O UHE-FUNIL participou como forma de incentivo, colocando a
disposicao dos produtores toda a infra-estrutura para a implantacdo da cultura do
maracujazeiro, como mudas, mourdes, arames e disponibilizou o valor de R$
140.000,00 para a aquisicdo do direito de cotas da Frutilavras, para que
pudessem comercializar sua producdo. Alem da infra-estrutura, a UHE-FUNIL
disponibilizou uma gleba de terras com area de 10 hectares, em regime de
comodato e 0s insumos necessarios para 13 familias de trabalhadores rurais
fazerem parte da exploracéo.

Assim, surgiu a cultura do maracujazeiro como op¢ao para as pequenas
propriedades, tornando-se boa alternativa de renda para os produtores que
tiveram suas propriedades atingidas pelas aguas, contribuindo, dessa maneira,
para valorizar o trabalho dos agricultores familiares.

O Brasil é 0 maior produtor mundial de maracuja. A area evoluiu, de
33.487 ha, em 1994, para 44.462 ha, em 1996 e recuando para 35.542 ha, em
2002. No ano de 2004, a area voltou a crescer, passando para 36.576 ha,
superando a area colhida, no ano de 2003, em 4,5%. A producdo em 2004, por
outro lado, foi de 491.789 t, superior, em relacdo a 2003, em 6.277 t. A
producdo, em 2004, superou, em 20,1%, aquela observada em 1994.
Considerando-se que a &rea aumentou apenas 9,2%, isso indica uma evolucdo na
produtividade. De fato, a produtividade oscilou de 11,34 t/ha, em 1994, para
9,21 t/ha, em 1996, alcancando 13,47 t/ha, em 2002 e 13,44 t/ha, em 2004 (Lima
et. al., 2006)

Segundo censo agropecudario de 2006, realizado pelo Instituto Brasileiro
Geografia e Estatistica — IBGE, a area cresceu mais ainda, passando para 43.993
ha. A producéo foi de 615.036 t e a produtividade, de 13,98 t/ha, sendo uma das
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frutiferas com maior potencial para a exploragdo no Brasil, tanto para o mercado
externo quanto para o mercado interno.

Em Minas Gerais, de acordo com os dados registrados em 2006 pelo
IBGE, o estado produziu 42.767 t em 3.019 ha, com produtividade de 14,16
t/ha, enquanto a microrregido de Lavras, MG (composta pelos municipios de
Lavras, Itumirim, ljaci, Bom Sucesso e Nepomuceno) produziu 522 t em 46
ha e produtividade de 12,6 t/ha. Essa produtividade é menor que a média
nacional e mineira, sendo muito baixa quando se observa o potencial produtivo
da cultura. A inadequada utilizacdo de praticas culturais recomendadas, entre
elas adubacao, irrigacdo, polinizacao artificial e 0 acompanhamento técnico, tem
sido responsavel pela obtencdo de valores tdo baixos. Das 522 t produzidas pela
microrregido de Lavras, 0s 29 produtores associados a Frutilavras
comercializaram 251 t da safra 2006/2007, para uma éarea de 25,6 ha, que
correspondeu a 55,6% da area total da microrregido (46 ha) e produtividade
média de 9,81 t/ha.

Os dados deste trabalho foram adquiridos por meio da aplicacdo de
questiondrio, que é a técnica estruturada para coleta de dados que consiste em
uma série de perguntas, escritas ou orais, que um entrevistado deve responder
(Malhotra, 2002). Segundo Parasuraman (1991), citado por Chagas (2000), um
questionario é tdo somente um conjunto de questdes feito para gerar os dados
necessarios para se atingir os objetivos do projeto. A coleta de dados, ou
levantamento de informacdo, constitui fator importante para que 0s mesmos
sejam apresentados de forma objetiva e que os resultados possam ser elaborados,
discutidos e analisados, ndo deixando dividas na sua interpretacdo. Segundo
Bobbi Branfley (2002), citado por Malhotra (2002), “um bom questionario deve
conquistar o entrevistado e estimular seu interesse em dar respostas completas e

precisas. Deve alcancar esse objetivo ao mesmo tempo em que estabelece uma
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compreensdo simultdnea, por todos os entrevistados, tanto das perguntas como
das respostas”.

O principal ponto fraco da elaboragdo de um questionario é a falta de
teoria. Como ndo existem principios cientificos que garantam um questionario
Otimo ou ideal, a concepcdo de um questionario é uma habilidade que se adquire
com a experiéncia. A obra The art of asking questions (A arte de perguntar), de
Stanley Paybe, publicada em 1951, ainda é um trabalho basico sobre o assunto.
O aperfeicoamento de um questionario surge da criatividade de um pesquisador
habilidoso (Malhotra, 2002).

O objetivo da presente pesquisa foi verificar quais os fatores do sistema de
producdo utilizados por produtores associados a Frutilavras que interferiram na
produtividade do maracujazeiro-amarelo (Passiflora edulis flavicarpa), por meio

da entrevista pessoal com aplicagdo de questionrios.

4 MATERIAL E METODOS

A pesquisa foi realizada de abril a junho de 2007, durante visitas a 29
propriedades rurais, com area de 25,6 ha cultivados com maracujazeiro-amarelo,
cultivar BRS Gigante Amarelo em producdo. Estas propriedades estdo
localizadas na microrregido de Lavras, compreendendo 0s municipios de Lavras,
ljaci, Itumirim e Nepomuceno, todos localizados no sul do estado de Minas
Gerais.

A metodologia utilizada foi a entrevista pessoal, com a aplicacdo de
questionarios contendo perguntas diretas, em que 0s entrevistados se
posicionaram frente a frente com o entrevistador e com o objetivo de obter
informacfes sobre o sistema de producdo dos 29 produtores de maracuja-

amarelo que comercializaram o seu produto por meio da Frutilavras.
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Utilizou-se o software Statistical Package for the Social Sciences (SPSS)
para a tabulacdo dos dados coletados e que foram analisados por meio da
estatistica descritiva, “que € o0 processo de obtencdo de informagdes
significativas a partir de conjuntos de ndmeros, para serem trabalhados
diretamente” (Downing & Clark, 2002). O uso deste software e dessas técnicas
estatisticas, especialmente distribuicdo de freqliéncia e médias, é discutido por
Malhotra (2002).

5 RESULTADOS E DISCUSSAO

A inadequada utilizagdo de praticas culturais recomendadas, entre elas
adubacéo (de fundacdo-cova, cobertura e foliar), irrigacédo, polinizacéo artificial
e a falta de acompanhamento técnico tém sido responsaveis pela baixa
produtividade do maracujazeiro, que foi de 9,81 t/ha, para os 29 pomares
pesquisados. Esta produtividade é bem inferior as medias, nacional, mineira e da
microrregido. Em pomares bem conduzidos, a produtividade aceitavel deve estar
entre 15 e 25 t/ha.

Os ciclos alternados de vegetacdo e de producdo apresentados pelo
maracujazeiro-amarelo exigem 6timo estado nutricional das plantas em todas as
fases do processo produtivo, pois ha grande demanda por energia na planta e
forte drenagem de nutrientes das folhas para os frutos em desenvolvimento,
reduzindo a intensidade vegetativa da planta (Menzel et al., 1993, citados por
Souza et al., 2003). Assim, a cultura necessita de bom planejamento de adubacéo

organica e quimica para que sua nutricao esteja sempre adequada.
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5.1 Adubacdo de fundacéo ou cova

Para os solos dos municipios da microrregido de Lavras, considerando
os valores médios dos resultados de analise de solo, Ramos (2007) recomenda
adubacdo de plantio: 20 litros/cova de esterco de curral ou 8 litros/cova de
esterco de galinha ou 6 quilos/cova de torta de mamona; 500 gramas/cova de
superfosfato simples; 50 gramas/cova de FTE-BR-12 ou FMA-BR-12
(micronutrientes) e 200 gramas/cova de calcario dolomitico (100 gramas/cova
para cada tonelada de calcario calculada para area total). Esta adubacdo deve
acontecer, no minimo, 60 dias e, preferencialmente, 90 dias antes do plantio.

Com relacdo a adubacdo de fundacdo (cova) dos 29 pomares
pesquisados, 28 receberam aplicacdo de superfosfato simples; 18, esterco de
curral e 10, calcario.

As dosagens de superfosfato simples variaram de 200 a 500
gramas/cova, o0 esterco de curral, de 10 a 20 litros/cova e o calcério, de 200 e
300 gramas/cova. Os tempos em que os adubos foram aplicados antes do plantio
foram de 1, 3, 30 e 60 dias.

Dos 28 pomares que receberam superfosfato simples, 21 (75,0%) foram
adubados com 200, 250 e 300 gramas/cova, 0S quais apresentaram as menores
produtividades medias de 7,82, 11,10 e 10,03 t/ha, respectivamente, enquanto 7
(25,0% dos pomares pesquisados) foram adubados com 500 gramas/cova, em
que se obteve a maior produtividade média de 14,48 t/ha e 1 pomar ndo recebeu
aplicacdo de superfosfato simples, sendo sua produtividade média de 5,75 t/ha.

Para os 18 pomares em que o esterco de curral foi aplicado, 10 (55,5%)
foram adubados com 20 litros/cova e apresentaram a maior produtividade média
de 13,86 t/ha. Nos 8 (44,5%) pomares que aplicaram 10 e 15 litros/cova,

verificaram-se as menores produtividades médias, de 8,93 e 11,40 t/ha,
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respectivamente e 11 pomares ndo receberam aplicacdo de esterco de curral
(Tabela 1).

TABELA 1 Aplicacdo de superfosfato simples, esterco de curral e calcéario na
cova, tempo de aplicacdo antes do plantio, produtividade média, minima e maxima
e nimero de pomares pesquisados. Lavras, MG. 2008.

Aplicacéo de Produtividade Produtividade Produtividade N° de
superfosfato simples na média minima maxima pomares
cova (gramas/cova) (t/ha) (t/ha) (t/ha) pesquisados
Né&o aplicou 5,75 5,75 5,75 1
200,0 7,82 4,10 13,00 16
250,0 11,10 8,00 14,20 2
300,0 10,03 9,10 11,20
500,0 14,48 12,20 16,20

Aplicagdo de esterco
curral na cova
(litros/cova)

Né&o aplicou 6,45 4,10 9,10 11
10,0 8,93 5,00 12,00 3
15,0 9,65 5,75 13,00
20,0 13,86 11,20 16,20 10

Aplicacéo de calcério
na cova (gramas/cova)

Né&o aplicou 7,85 4,10 14,20 19
200,0 11,40 9,80 13,00
300,0 14,07 11,20 16,20 8

Tempo em que o0 adubo
foi aplicado antes do

plantio
1 dia 5,75 5,75 5,75 1
3 dias 6,32 4,10 9,10 12

30 dias 10,75 8,00 13,00

60 dias 14,17 12,00 16,20 9
Total 9,81 4,10 16,20 29

Em relacdo ao calcario na cova, dos 10 pomares que receberam

aplicacdo, 8 (80,0%) foram corrigidos com 300 gramas/cova, apresentando
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produtividade média de 14,07 t/ha. Os 2 (20%) que receberam aplicacdo de 200
gramas/cova tiveram produtividade média de 11,40 t/ha e 19 pomares ndo
receberam aplicacdo de calcario na cova.

Com relacdo ao tempo em que os adubos foram aplicados antes do
plantio, 9 (31,0%) pomares registraram 60 dias e tiveram a maior produtividade
média (14,17 t/ha). Para os tempos de 1, 3 e 30 dias, foram observadas menores
produtividades (5,75; 6,32 e 10,75 respectivamente).

Verificou-se que 7 pomares (24,1%) dos 29 (100%) pesquisados
apresentaram produtividades maiores e receberam as dosagens de 500
gramas/cova de superfosfato simples, 20 litros/cova de esterco de curral e 300
gramas/cova de calcario, com o tempo de aplicacdo de 60 dias antes do plantio,
comprovando as recomendacfes citadas por Ramos (2007). Os 22 pomares
(75,9%) restantes receberam dosagens inferiores as recomendadas e as

produtividades médias foram bem inferiores (Tabela 1).

5.2 Adubacéo de formagéo ou cobertura

O maracujazeiro-amarelo responde bem a adubacdo, por isso é
necessario efetuar adubagdo de formacao ou cobertura ap6s o plantio. De acordo
com Ramos (2007), a recomendacdo para adubagdo de cobertura se faz em 3
aplicacoes: 1% aplicacéo — 30 dias ap6s o plantio, 50 gramas/planta de sulfato de
amonio ou nitrocalcio e 50 gramas/planta de cloreto de potassio; 2* aplicacédo —
60 dias ap6s o plantio, 100 gramas/planta de sulfato de aménio ou nitrocalcio e
100 gramas/planta de cloreto de potéssio; 3% aplicagdo — 90 dias apds o plantio,
100 gramas/planta de sulfato de aménio ou nitrocélcio e 100 gramas/planta de
cloreto de potassio.

Pelos dados da Tabela 2 verifica-se que os adubos aplicados em

cobertura (4 aplicagbes de 100 gramas/planta de sulfato de aménio, juntamente
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com 100 gramas/planta de cloreto de potassio), com intervalos de aplicacdo de
30 dias, apresentaram maior produtividade média de 11,83 t/ha, para os 6

pomares (20,7%) que receberam este tipo de adubac&o.

TABELA 2 Aplicacédo do sulfato de amonio e cloreto de potassio em cobertura,
namero de aplicacdes e intervalo entre aplicaces interferindo na produtividade.

. Produtividade Produtividade Produtividade N° de
Aplicacdo de sulfato de sdi L -
aménio em cobertura média minima maxima pomares
(t/ha) (t/ha) (t/ha) pesquisados
Quant.
0
ap:\ilca(é%es Aplicada
(g/planta)
N&o aplicou 11,89 5,00 15,00 11
3 50 6,89 4,10 11,80 12
4 100 11,83 8,00 16,20 6
Aplicacéo de cloreto de
potassio em cobertura
Nede  Quant
aplicagdes aplicada
(g/planta)
Nao aplicou 9,28 4,10 15,00 23
4 100 11,83 8,00 16,20 6
Intervalo entre aplicactes
de sulfato de amonio e
cloreto de potassio
N&o aplicou 11,89 5,00 15,00 11
30 dias 8,54 4,10 16,20 18
Total 9,81 4,10 16,20 29

Para os 12 pomares (41,4%) que receberam apenas a dosagem de 50
gramas/planta de sulfato de amdnio, em 3 aplicagdes, apresentaram
produtividade média bem inferior 6,89 t/ha (Tabela 2). Esta produtividade média
(6,89 t/ha) desses pomares (12) pode também ter sido afetada por ndo ter
recebido as recomendagdes feitas por Ramos (2007) para adubacdo de cova
(200,0 g/cova superfosfato simples aplicado 3 dias antes do plantio e a ndo

aplicacgdo de esterco de curral e calcério, conforme Tabela 1).
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Dos 29 pomares pesquisados, 11 (37,9%) ndo receberam aplicacdo de
sulfato de aménio e também de cloreto de potassio, mas receberam aplicacdo de
NPK 20-0-20 em cobertura. Observou-se que, com 4 aplicaces de 100
gramas/planta em intervalos de 30 dias, a produtividade média foi de 11,89 t/ha,
ndo tendo diferenca significativa entre as aplicacbes de sulfato de amonio

associado com cloreto de potéssio e NPK 20-0-20 (Tabela 3).

TABELA 3 Produtividade em pomares que receberam NPK (20-0-20)
em cobertura.

. Produtividade  Produtividade Produtividade N° de
Aplicagdo de NPK - P .
(20-0-20) em cobertura média minima maxima pomares
(t/ha) (t/ha) (t/ha) pesquisados
N° de annt.
aplicagoes aplicada
(g/planta)
Sem 8,54 4,10 16,20 18
aplicacdo
4 100 11,89 5,00 15,00 11
Intervalo entre aplicacdes
do NPK (20-0-20)
Sem aplicagdo 8,54 4,10 16,20 18
30 dias 11,89 5,00 15,00 11
Total 9,81 4,10 16,20 29

Apesar de a produtividade média de 11,89 t/ha ter sido maior do que a
produtividade média total de 9,81 t/ha, ainda foi baixa, podendo, provavelmente,
ter sido influenciada por outros fatores, como pouca umidade do solo por falta
de chuva ou auséncia de irrigacéo.

5.3 Adubacéo de producéo

A adubacéo deve ser realizada a partir do 2° ano de instalacdo do pomar
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(2° safra). Neste periodo, a adubacgdo visa atender as exigéncias nutricionais,
tanto para a manutencdo da planta como para a exportacao de nutrientes para 0s
frutos. A adubacdo deve se fundamentar nas exigéncias nutricionais da planta,
avaliadas pelas andlises anuais de solo (Ramos et al., 2002).

Considerando os valores médios dos resultados de analise de solo dos
municipios da microrregido de Lavras, Ramos (2007) recomenda: fazer 4
aplicacBes de 150 gramas/planta de sulfato de aménio juntamente com 150
gramas/planta de cloreto de potassio para lavouras polinizadas manualmente, ou
100 gramas/planta de sulfato de amdnio juntamente com 100 gramas/planta de
cloreto de potéssio, para lavouras com polinizacdo natural (por mamangavas),
ambas com intervalo de 60 dias entre aplicacdes.

Na Tabela 4 encontram-se as produtividades médias e 0s pomares

pesquisados, que receberam NPK (20-0-20) na produgao do maracuja-amarelo.

TABELA 4 Produtividade em pomares que receberam NPK (20-0-20) na
producéo.

L Produtividade  Produtividade Produtividade Ne° de
Aplicagdo de NPK sdi P .
20-0-20 na producio média minima maxima pomares
(t/ha) (t/ha) (t/ha) pesquisados
Node  Quent
aplicacoes aplicada
(g/planta)
1 100 5,27 4,80 5,75
2 100 5,10 4,50 5,80
3 200 12,37 8,10 16,20 12
4 100 9,18 4,10 14,50 12
Intervalo entre aplicagdes
do formulado 20-0-20 na
produgdo
0 dias 5,27 4,80 5,75
30 dias 5,10 4,50 5,80 3
40 dias 9,18 4,10 14,50 12
60 dias 12,37 8,10 16,20 12
Total 9,81 4,10 16,20 29

59



O tratamento “3 aplicacfes com intervalos de 60 dias com 200
gramas/planta” apresentou a maior produtividade média de 12,37 t/ha, 26,1%
acima da produtividade média total de 9,81 t/ha, registrada para 12 pomares
(41,4%) dos 29 pesquisados. Por outro lado, 1, 2 e 4 aplicagdes com intervalos
de 0, 30 e 40 dias com 100 gramas/planta apresentaram produtividade média
inferior a produtividade média total, para outros 17 pomares (58,6%)
pesquisados, podendo, provavelmente, ter sido influenciada pelo nimero e

intervalo de aplicacdo, bem como pela umidade do solo.

5.4 Adubacéo foliar

Os micronutrientes sdo muito exigidos pelo maracujazeiro,
especialmente nos solos com menos de 2,0% de matéria organica, devendo-se
dar especial atencdo ao zinco (Zn) e ao boro (B). O fornecimento de
micronutrientes via foliar € feito por meio de pulverizac¢Ges, durante a floracdo e
a frutificacdo do maracujazeiro.

Recomenda-se fazer aplica¢des de sais solUveis, juntamente com uréia 5
g.L™, como coadjuvante, nas seguintes concentragdes: 500 a 1000 mg.L™ de Zn
(zinco); 300 a 700 mg.L™* de Mn (manganés); 200 a 300 mg.L™ de B (boro); 600
a 1000 mg.L™ de Cu (cobre); 400 a 800 mg.L™ de Fe (ferro) e 100 a 200 mg.L™
de Mo (molibdénio). As concentragbes menores sdo recomendadas para
manutencao, enquanto as maiores devem ser empregadas quando ha sintomas de
deficiéncias comprovadas com analise quimica das folhas (Quaggio & Piza
Junior, 1998).

Férmulas comerciais de nutricdo foliar completas e balanceadas,
contendo 6% de Zn, 3% de B, 10% de S, 10% Cu, 2% de Mn e 1% de Mg, sdo
recomendadas em 5 aplicacBes de 250 gramas/20 litros de 4gua, com intervalos
de 30 dias.
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Pelos dados da Tabela 5, observa-se que 15 (51,7%) dos 29 pomares
pesquisados apresentaram a maior produtividade média (12,72 t/ha), quando
submetidos a 5 aplicacbes de 250 gramas/20 litros de agua de formulas
comerciais com intervalo de 30 dias, comprovando a eficiéncia da formulacéo

recomendada.

TABELA 5 Produtividade em pomares que receberam micronutrientes via
foliar.

Produtividade  Produtividade Produtividade N° de
Aplicagéo de foliar média minima maxima pomares
(t/ha) (t/ha) (t/ha) pesquisados
Quant.
N° de aplicada
aplicacoes (9/20 litros
de &gua)
sem 6,08 4,10 12,00 5
aplicagdo
1 200 7,05 5,75 9,10
1 250 6,95 5,80 8,10
5 250 12,72 8,00 16,20 15
Intervalo entre aplicagdes
de foliar
Sem aplicagdo 6,08 4,10 12,00
0 dias 7,03 5,75 9,10
30 dias 12,72 8,00 16,20 15
Total 9,81 4,10 16,20 29

Observa-se, também na Tabela 5, que 9 pomares (31,0%) apresentaram
produtividade média inferior a produtividade média total de 9,81 t/ha, quando
receberam 200 e 250 gramas/20 litros de agua com apenas 1 aplicagdo e 5
pomares (17,3%) que ndo receberam aplicacdo de micronutrientes tiveram
produtividade média menor (6,08 t/ha). Assim, verificou-se que quantidades
inferiores ao recomendado e a ndo aplicacdo de micronutrientes influenciaram

em muito a produtividade média dos pomares pesquisados.
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5.5 Polinizacao, irrigacdo e acompanhamento técnico

Além do estado nutricional, a irrigagdo no maracujazeiro promove 6timo
desenvolvimento das plantas, aumenta a produtividade e permite a obtengdo de
producdo de forma continua e uniforme, com frutos de boa qualidade. A
irrigacdo por gotejamento é a mais adequada para a cultura, no entanto, segundo
Ruggiero et al., (1998), citados por Souza et al., (2003), independentemente do
método ou do sistema de irrigacdo utilizado, cuidados devem ser tomados para
ndo permitir que as plantas sejam submetidas a estresse hidrico e nem excesso
de umidade.

A planta do maracujazeiro-azedo é auto-incompativel, sendo, entéo,
dependente da polinizacdo cruzada (pélen de flores de outras plantas de
maracujazeiro-azedo) para o desenvolvimento do fruto. Entre os insetos que
visitam as flores do maracujazeiro-azedo, a mamangava (Xylocopa spp.) é o
mais importante agente polinizador. Dessa forma, devem-se proporcionar
condicdes locais para estimular a sua multiplicacdo e atrativos para aumentar a
sua visitagdo nas proximidades das plantas, como colocagéo de madeiras moles
ou tocos de arvores, que sdo materiais onde, habitualmente, fazem seus ninhos.
Deve-se ainda proceder ao plantio de espécies vegetais que produzam flores, a
exemplo de manjericdo, girassol e crotalaria (Ramos et al., 2002).

Devido ao fato de a polinizagdo ser inteiramente dependente dos agentes
polinizadores, sua eficiéncia pode comprometer a frutificacdo e,
conseqlientemente, a produtividade das lavouras. A polinizacdo artificial
aumenta o percentual de frutificagdo, quando comparada a polinizacao feita por
insetos. Sempre que houver caréncia de mamangavas, nos picos de
florescimento e em plantagcGes muito extensas, a polinizacdo artificial deve ser
realizada manualmente (Ramos et al., 2002). Sdo necessarias 2 ou 3 pessoas para

polinizar 1 hectare de pomar.
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Em relagdo a assisténcia técnica, é importante ressaltar que a cultura do
maracujazeiro, na maioria dos casos, ndo faz parte dos curriculos de escolas de
ciéncias agrarias do pais. A conseqiéncia é que os profissionais que hoje
trabalham com assisténcia técnica carecem de conhecimentos sobre a cultura
(Fundo..., 2007).

Na Tabela 6 relacionam-se trés importantes fatores do sistema de
producdo: polinizacdo artificial, irrigacdo e acompanhamento técnico,
influenciando a produtividade do maracujazeiro amarelo. Verifica-se que 12
pomares que receberam polinizacdo artificial (41,4% dos 29 pesquisados)
tiveram produtividade média de 12,95 t/ha, 70,4% maior que a produtividade
média (7,60 t/ha) dos 17 (58,6%) pomares que ndo receberam polinizacdo

artificial.

TABELA 6 Produtividade do maracujazeiro-amarelo na presenca e na auséncia
de polinizacao artificial, irrigacdo e acompanhamento técnico.

Produtividade Produtividade Produtividade Ne° de
Polinizagdo artificial média minima maxima pomares
(t/ha) (t/ha) (t/ha) pesquisados
Sim 12,95 9,80 16,20 12
Néo 7,60 4,10 15,00 17
Irrigacéo
Sim 13,02 9,80 16,20 9
Né&o 8,37 4,10 15,00 20
Acompanhamento
técnico
Sim 13,06 9,80 16,20 11
Néo 7,82 4,10 15,00 18
Total 9,81 4,10 16,20 29

Dos 29 pomares, apenas 9 (31,0%) foram irrigados e apresentaram
produtividade de 13,02 t/ha. Os 20 pomares (69,0%) que ndo receberam

irrigagdo apresentaram produtividade media inferior a produtividade média total
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(9,81 t/ha). Apenas 11 pomares (38,0%) receberam acompanhamento técnico e
sua produtividade média foi de 13,06 t/ha, enquanto os 18 pomares (62,0%) que
ndo foram tecnicamente acompanhados apresentou produtividade média de 7,82
t/ha, inferior a produtividade meédia total da cultura.

Pode-se verificar a importancia destes fatores do sistema de producdo
guando se comparam 0s pomares que receberam polinizacao artificial, irrigacdo
e foram acompanhados tecnicamente com 0s que ndo receberam, tendo a

produtividade média sido, aproximadamente, 50% menor.

6 CONCLUSOES

A produtividade do maracujazeiro-amarelo é diretamente relacionada ao
namero, & quantidade e aos intervalos de aplicacdo de nutrientes, bem como a
irrigacdo, a polinizacdo artificial e a assisténcia técnica aos produtores.

Setenta por cento (70%) dos pomares pesquisados apresentam
produtividade inferior a média nacional da cultura.

Apenas 6 (21,0%) dos pomares pesquisados apresentam melhor
produtividade média (13,50 a 16,20 t/ha) para todos os fatores analisados do

sistema de producéo recomendados para a cultura do maracujazeiro-amarelo.
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